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A varostortenet hid a varos multja es a varos jelene kozott. Mindaz, amivel a varostor- 
tenesz foglalkozik, a ma elo varoslakok szamara orokseg, a szo legtagabb ertelmeben 
veve. Igaz, sok mulik azon, hogy a varos lakoi, iranyitoi es formaloi mikor mit akamak 
kezdeni ezzel az orokseggel. 

A multbol oroklott adottsagok nagymertekben meghatarozzak a varos mindenkori 
jelenet; a mai nagyvarosi problemak ezert nem erthetok meg a torteneti elozmenyek 
ismerete nelkiil. Nem veletlen, hogy a varossal foglalkozo kiilonfele tudomanyok m&- 
napsag kolcsonosen nyitottak egymds irant. Egyreszt gyakran nehez es ertelmetlen is a 
„torteneti 55 es a „kortars” kozott mesterseges hatart huzni. Masreszt a varostortenet nem 
zarkozhat el attol, hogy kortars varosi problemakkal foglalkozzon, ahogyan a tobbi 
diszciplinanak is sziiksege van arra, hogy az altala vizsgalt problemak torteneti gyoke- 
reit kutassa. Nem letezhet varosszociologia tarsadalomtortenet nelkiil, hiszen a mai tar- 
sadabni jelensegek nem erthetok meg, ha tortenelmi elozmenyeik nem ismertek. Nem 
letezliet varostervezes, urbanisztika sem tortenelmi alapok nelkiil; a mai urbanistanak 
foglalkoznia kell az elodok varostervezesi gyakorlataval, hiszen a mai varosi proble- 
mak nagyon gyakran eppen a mult varostervezesi gyakorlatabol kovetkeznek, annak 
terhes oroksegekent maradtak rank. 

Egyetlen peldaval elve: a budapesti belvaros mai problemai sokszorosan torteneti- 
ek. Kovetkeznek abbol, hogy hogyan alakult ki a pesti varosmag a tortenelem soran; 
kovetkeznek abbol, hogy hogyan epitettek at ezt a varosmagot a 19-20. szazad fordu- 
lojan; de kovetkeznek abbol is, hogy a szocialista korszakban a varostervezoknek mi 
volt a szandeka ezzel a belvarossal, hogyan alakitottak ki annak foutvonalait, autofor- 
galmat, tomegkozlekedeset. A multbeli koncepciokat felulimi, a multbol orokolt ked- 
vezotlen adottsagokkal egyiitt elni vagy azokat felszamolni sokszor rendkiviil nehez. 

A varostortenet komplexitasat az adja, hogy a varos multjanak, oroksegenek mind- 
egyik dimenziojaval foglalkoznia kell. A varos fizikai terevel, annak multbol rank ha- 
gyomanyozodott, egymasra rakodott retegeivel. A varosi temel nehezebben megragad- 
hato, neliezebben dokumentalliato egykori varosi tarsadalommal, amclynek nuiltbeii 
mintai minden tores es atalakulas ellenere maig kitapinthatoak. A varosban lezajlott 
egykori esemenyekkel, amelyek olykor ikonikus mivoltukban orzodnek meg az uto- 
kor szamara. Vegiil a mindezeket felolelo emlekezettel, mely vagy dokumentumokban, 
vagy a varoslakok egyeni es kollektiv emlekeiben olt testet. A ter, a tarsadalom, az 
esemenyek es az emlekezet dimenzioit a varostortenesznek egymassal valo kolcsonlia- 
tasukban kell megertenie es olvasoi szamara erthetove tennie. 
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A jelen kotetben szereplo yalogatas osszeallitasakor a szerzot az a szandek yezette, 
hogy Bndapestet a kozeppontba allitva az uj- es jelenkori yarostortenet lehetseges te- 
mainak es modszereinek szeles skalajat yonultassa fel. 

A kotet tanulmanyai harom tematikus blokkba szeryezodnek. 

Az elso reszben kozolt irasok reven feltarulnak Budapest egy tortenelmi varosne- 
gyedenek atalakulasai. Az olvaso megtudhatja, milyen volt a Belso-Erzsebetvaros jel- 
legzetes tarsadalma a 19-20. szazad fordulojan, es tobbszori atretegzodes utan hogyan 
alakult at a helyi tarsadalom az 1970-es evekre. A masodik tanulmany a masodik vilag- 
haboru utani korszak tarsadalmi folyamatait az epitett komyezettel valo osszefiigges- 
ben elemzi. A Belso-Erzsebetvaros kapcsan azt jarja koriil, hogy mi modon hatott az 
allamszocialista korszak varospolitikaja Budapest belso keriileteire, liogyan valtozott 
meg a tortenelmi lakonegyedekkel, regi berhazakkal kapcsolatos attitud az 1970-es es 
80-as evek soran, es hogyan indult meg a Kadar-korszakban a varosrehabilitacio. 

Az elso blokk negyedik tanulmanya reven a lakotelepek es a mai lakoparkok prob- 
lematikajaba nyerhet bepillantast az olvaso. A modem lakotelepek, ha ugy tetszik, a 
Kadar-korszak emlekmuvei. Ma mar ugyanugy Budapest 6roksegehez tartoznak, mint 
az 1914 elott vagy a Horthy-korszakban epiilt lakonegyedek. A jelen korszak egyik 
nagy dilemmaja, hogy mit kezdjen ezzel az orokseggel; a lakotelepekkel es a mai lako- 
parkokkal foglalkozo muveknek, amint a tanulmany bemutatja, ez az egyik kozponti 
kerdese. A targyalt muvekhez kotodoen a review article mufajat koveto iras egyben 
a mai varosfejlodesi anomaliak egy reszet is attekinti, es reflektal a rendszervaltozas 
utani korszak lakonegyed-epitesi gyakorlatanak problemaira. 

A masodik resz tanulmanyai a varosi kulturak, szubkulturak, kozossegek kerdeset 
jarjak koriil egykori jeles miiveszekhez es az utokor szamara ismeretlen egykori varos- 
lakokhoz kotodve. Az elso iras ket vezeto muvesz, Strobl Alajos szobrasz es Laszlo 
Fiilop festomuvesz kapcsan azt mutatja be, hogy a miiveszek onreprezentacioja hogyan 
valt a dualizmus kori Budapest nagyvarosi kulturajanak jellegzetes reszeve, es hogyan 
jarultak hozza a muveszek a varosi terben zajlo iinnepsegek, ceremoniak hagyomanyai- 
nak kialakulasahoz. A masodik tanulmany fokuszaban az all, hogy hogyan latta Jokai 
Mor sajat koranak Budapestjet, es hogyan abrazolta - a hangsulyt eppen a jeles eseme- 
nyekre es ceremoniakiu helyezve - a fovaros tarsadalmanak eletet a korszak egy rep- 
rezentativ konyvsorozataban. A harmadik iras a Belso-Erzsebetvaros helyi tarsadalmat 
szubkulturakcnt ertelmezve az egyes csoportok es egyenek kozotti kotodesekct yizsgal- 
ja, ravilagitva a felekezeti csoportok, kozossegek egymassal valo szoros kapcsolatara. 
Az elmult szaz ev magyar tortenelmenek egyik legtragikusabb korszakara koncentral- 
va arra keresi a valaszt, hogyan szenvedte meg a lokalis tarsadalom az 1938 es 1945 
kozotti eveket, hogyan tortek meg a helyi kozosseg korabbi tradicioi, es a jogfosztas, 
a gettositas, valamint a haborus esemenyek hogyan indltottak el ebben a korszakban a 
varosresz tarsadalmanak melyrehato atalakulasat. 


A harmadik reszben szereplo irasok mindegyike mubelytanulmany. Az elso azt jar- 
ja koriil, hogy az interju mint modszer hogyan kamatoztathato a modem kori varostor- 
tenetben, milyen problemak tarhatok fel altala, es hogyan erintkezik a varostortenet az 
interjukeszites gyakorlata reven mas tudomanyagakkal, peldaul a varosszociologiaval 
es -antropologiaval. A masodilc tanulmany a varostortenet mint diszciplina intezme- 
nyesiilesevel foglakozik, es an*a keresi a valaszt, hogy milyen mertekben epiilt be a 
varostortenet a magyar egyetemi tortenelemoktatasba. A harmadik attekintes historio- 
grafiai jellegu: az egyetemes kulturtortenet egyik nagy toposza, a szazadfordulos Becs 
kapcsan az elmult hanninc ev szakirodalmi termesere reflektal, bemutatva azt, hogy 
Carl Schorskenak a magyar varostortenetre is nagy hatast gyakorolt irasai es az altala 
teremtett iskola nyoman, illetve annak ellenreakciojakent milyen altemativ iranyzatok 
bontakoztak ki az osztrak es kozep-europai tortenetirasban. 

K6szonetnyilvanftasok 

Ezuton szeretnek koszonetet mondani mindazoknak, akik e kotet sziiletesenek kiilon- 
fele szakaszaiban segitettek a munkamat, es kozvetve vagy kozvetleniil hozzajamltak 
a konyv megjelentetesehez. 

Koszonom Kenyeres Istvannak es A. Varga Laszlonak, Budapest Fovaros Leveltara 
jelenlegi, illetve volt foigazgatojanak, hogy az intezmeny neveben tamogattak a kotet 
otletet, es tevoleges szerepet vallaltak annak kiadasaban. A Budapest Bank Budapestert 
Alapltvany a kotet publikalasahoz ugyszinten ertekes tamogatast nyujtott. 

Koszonettel tartozom mindazoknak a tortenesz-leveltarosoknak, akik kutatasaim 
soran referenskent es szakertokent mukodtek kozre. A torteneti kutatas szempontjabol 
sorsdonto lehet, hogy mekkora tamogatast kap a tortenesz a forrasanyag avatott ismeroi- 
tol. Az altalam latogatott leveltarakban dolgozo kollegak nem egyszerfien referenskent 
segitettek, hanem vitapartnerkent es nemegyszer nyomravezetokent is kulcsszerepet 
jatszottak; olykor maguk a kutatasi otletek is nekik koszonhettek fogantatasukat. Bu- 
dapest Fovaros Leveltara referenseitol: Lugosi Andrastol, Nagy Sandortol es Koltai 
Gabortol igen ertekes tanacsokat kaptam a kutatas soran, a BFL rokon erdeklodesfi, 
jelenlegi es volt munkatarsainak: Nagy Agnesnak, Vallo Juditnak es Szecsenyi Mi- 
lialynak pedig szamos osztonzo gondolatou beszelgetest koszonbetek. Kovacs Csaba 
-jelenleg a KSH, korabban a Magyar Orszagos Leveltar munkatarsa-referenskent egy 
korabban a szakma szamara ismeretlen, a modem magyar varostortenet szempontjabol 
rendkivul fontos forrasanyag feltarasalioz segitett hozza, es az anyag feldolgozasaban 
is igen komoly segitseget nyujtott. 

Az e kotetben szereplo egyes irasok eredeti valtozatainak megjelenteteseben sokan 
jatszottak szerepet foszerkesztokent vagy szerkesztokent: az URBS Magyar Varostor- 
teneti Evkonyv szerkesztobizottsaga, valamint Egry Gabor, Body Zsombor, Horvath 
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Sandor, Valuch Tibor, Lugosi Andras, Rozsafalyi Zsuzsanna, Gero Andras, Richard 
Rodger, Deak Agnes, Lukacs Aniko es Moharos Eva. 

Sipos Andras es Czoch Gabor a kotetet szakmai biralokent kontrollaltak; Gyani 
Gabor, Valuch Tibor, Zeidler Miklos, Gera Eleonora es Kover Gyorgy szinten reszt 
vettek a biralat folyamataban. Munkam irant tanusitott figyelmukert mindannyiuknak 
koszonettel tartozom. Ugyszinten koszonom a kotet jelenlegi szerkesztoinek, F. Toma 
Katalinnak es Demeter Gyorgyinek a szoveg gondozasa es vegso fonnaba ontese, va- 
lamint Armay Szabo Adamnak a kepek szerkesztese soran kifejtett figyebnes es alapos 
munkajat. 

Egyetemi tanszekem, kollegaim tamogatasa igen fontos volt szamomra. Bacskai 
Vera volt az, aki annak idejen, meg egyetemista koromban erdeklodesemet a varos- 
es tarsadalomtortenet fele terelte, es aki ilyen iranyu kutatasaimat az elmult tiz evben 
is erdeklodessel kovette. Tanszekvezetom, Gero Andras az ELTE BTK Gazdasag- es 
Tarsadalomtorteneti Tanszek varostorteneti profilja mellett elkotelezetten mindig ta- 
mogatta az ilyen temaju eloadasokat, szeminariumokat, illetve kutatasokat. Ennek ko- 
szonheto az a temiekeny kolcs6nhatas, ami oktatoi es kutatoi munkam kozott kialakul- 
hatott; e hatter nelktil a kotet irasai nehezen sztilethettek volna meg. 

Szeretettel gondolok mindazokra a tanitvanyaimra, akik az evek soran az ELTE 
Bolcseszettudomanyi Karan varostorteneti oraimra jartak, es akikkel e tudomanyterti- 
let szamos fontos kerdeset megvitathattam. A varostorteneti eloadasok es ktilonosen a 
szeminariumok komoly ihletet jelentettek a szamomra, es az orakon folyo eszmecsere 
sokat segitett az e kotetben szereplo tanulmanyok megformalasaban. 

Vegtil pedig halas vagyok csaladom tagjainak, amiert mindig mellettem alltak a ma- 
ganelet, az egyetemi munka es a kutatas osszeegyezteteseert folyo, sokszor remenyte- 
lennek tuno kuzdelemben. Elsosorban ferjemnek, Zsamboki Andrasnak, akivel a varos 
es a varostortenet iranti vonzodasunk mar evtizedekkel ezelott is kozos pont volt, es aki 
ezert mindig meg tudott lepni uj otletekkel es kritikus kerdesekkel; masodsorban pedig 
ket fiamnak, Benjaminnak es Miklosnak, akiknek nemcsak a szolidaritasara szamithat- 
tam minden komlmenyek kozott, hanem olykor meg a tecbnikai segitsegere is. 


I. Az drdkldtt varos 
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AZ ISTVAn TER LAK6i A 19-20. SZAZAD FORDULOJAN, 
AVAGY A ZOOMINGIN MODSZERE A 
TARSADALOMTORTENETBEN 1 


Mi teremti meg egy nagyvarosban egy sziikebb komyek arculatat? Egy adott liely va- 
roseplteszeti jellegzetessegeit, latvanyat tortenetileg megragadni viszonylag egyszerii 
feladat, amennyiben rendelkezesre allnak olyan vizualis forrasok, mint fotok, ternaj- 
zok, homlokzattervek vagy terkepek. Ha olyan tortenelmi varosreszrol van szo, amely- 
ben sem komolyabb atepites, sem jelentos - peldaul haborus ~ pusztitas nem tortent, 
akkor akar a jelenbeli allapot alapjan is elkepzelhetjuk, hogyan festett az a helyszin 
szaz ewel ezelott. Ugyanazon varosresz egykori tarsadalmi karakterenek megragadasa 
azonban mar kozel sem ilyen konnyu, mar csak azert sem, mert a lakossag osszetetele 
az idok soran gyorsabban alakul at, mint az egyszer mar kifoiTott epiteszeti jelleg. 

A Belso-Erzsebetvaros, amelynek kozponti tererol, az Istvan (1907 ota Klauzal) 
terr61 ebben a tanulmanyban szo lesz, bizonyosan azok koze a budapesti varosnegye- 
dek koze tartozik, amelyekhez a varosi koztudatban mar a 19. szazad vegen is markans 
jellegzetessegek tarsultak. Megpedig eppen a tarsadalmi osszetetelnek kosz6nhet6en, 
hiszen epiteszeti jelleget tekintve a Belso-Erzsebetvaros arculata sokban hasonlitott a 
belso Terez- vagy Jozsefvarosera. 

A varosresz a szazadveg budapesti koztudataban - es kesobb a torteneti szakiroda- 
lomban - tulnyomoreszt kispolgari komyeknek szamitott. A 19-20. szazad fordulojan 
a suriin lakott Belso-Erzsebetvaros 2 tarsadabna ennel persze heterogenebb volt; a va- 
rosreszt hatarol6 foutvonalak, a Karoly kornt es Kerepesi (ma Rakoczi) ut, valamint a 
szelesebb, elegansabb utcak, jelesiil peldaul a Wesselenyi utca Mzainak tagas, utca- 
fronti, sok esetben kimondottan nagypolgari jellegti lakasait a felso-kozeposztaly lakta, 
mig az udvari szamyak szerenyebb lakasaiban, valamint a varosresz belso mellekut- 
caiban zommel helyi kisiparosok, kiskereskedok, ipari es kereskedelmi alkalmazottak 
eltek. Bar a szazadfordulora az erzsebetvarosi berhazak tulajdonosai egyre ritkabban 
laktak belyben, azert tneg jo nebany sajat berbazaban elo, jomodu baziur szaporitotta 


1 A szerzo ezuton szerelne koszonetet mondani Budapest Fdvaros Leveltara munkatarsainak: Lugosi And- 
rasnak, aki a kutatas kezdeten nelkiil6zhetetlen tanaesokat adott a kutatando forrasokkal kapcsolatban; 
Nagy Sandomak, aki nem esak peres iratok ertelmezeseben segitett, de konkret adatokkal is hozzajarult 
e tanulmany megirasaboz; valamint a kutatoszolgalat munkatarsainak, akiknek aktiv kozremukodese 
nagyon sokat jelentett a szerteagazo munka soran, 

2 Erzsebetvarosban 1900-ban 158 707 lakost szamlaltak ossze. Budapest tenyleges osszlakossaga ekkor 
716 874, tehat az Erzsebetvarosban elt a fovarosi nepesseg 22%-a. Ld. KOROSI-TfflRRING 1905. 13. p. 










14 Az oroklott varos 


a felso kozeposztaly sorait. A Belso-Erzsebetvaros arculatat megis leginkabb az also 
kozeposztaly, a kisiparos-kereskedo-szolgaltato reteg batarozta meg. 3 

Markans vonasa volt a varosresznek a zsido lakossag magas aranya. 4 A pesti, majd 
budapesti zsidosag a dualizmus koraban jelentos reszben a Terezvarosba, illetve - a ket 
varosresz 1882-ben tortent kiil6nvalasa utan - Erzsebetvarosba koncentralodott, ami a 
korabeli statisztikaban is egyertelmuen ttikrozodott. A nepszamlalasok pesti, illetve bu- 
dapesti adatai szerint 1870-ben az akkor meg egy varosreszkent kezelt Terezvarosban 
a lakossag 45%-a volt izraelita (Pest varosan beliil szamaranyuk ekkor 20%); 1880-ban 
es 1890-ben Terez- es Erzsebetvaros lakoinak 35-35%-at tettek ki a zsido vallasuak; 
1900-ra aranyuk Terezvarosban ugyanakkora maradt, mlg Erzsebetvarosban mar 39%- 
ra nott. 5 


1. tabldzat 

Hitfelekezetek aranya Terez- es Erzsebetvarosban } valamint Budapesten 1900-ban 6 



Terezvaros 

Erzsebetvaros 

Erzsebetvaros 

beltelek 

Budapest osszesen 

Izraelita 

35,63 

39,12 

42,38 

23,62 

Katolikus 

51,25 

46,61 

44,19 

60,72 

Evangelikus 

4,87 

4,82 

4,35 

5,28 

Reformatus 

7,09 

8,07 

7,41 

8,93 

Egyeb vallas 

1,16 

1,38 

1,37 

1,45 


Ha azonban a Belso-Erzsebetvarost tekintjtik, e varosreszben, kiilonosen egyes 
tombokben, a zsido lakossag aranya a keriileti, sot a beltelki atlagot is messze megha- 
ladta. Az 1900-as nepszamlalas budapesti adatait feldolgozo kotetben szereplo terkep 
szerint a Belso-Erzsebetvarosban 100 lakos koziil 71—80% volt izraelita a Kiraly u. 
- Karoly krt. - Dob u. -Nagydiofa u. altal hatarolt negyszogben; 61-70% a Kiraly u. - 


3 RAkosi 1893.; GERO 1891., kiilonosen az Erzsebetvaros c. fejezet, 158-179. p.; BERTA 1984.; SZA- 
KALY 2010. Az 1900. evi nepszamlalas csak Budapest egeszere kozol foglalkozasi statisztikat, keriile- 
tekre lebontva nem, lgy a varosreszt a foglalkozasi megoszlast tekintve nem lehet statisztikailag jelle- 
mezni. 

4 Arra, hogy ez mennyire evidens a torteneti szakirodalom szamara is, ld. peldaul VOROS 1986. 110- 
117. p.VOROS 1995.46-47. p. 

5 KOROSI 1871. 37.; KOROSI—TBIRRING 1894. 45^17. p.; KOROSI-THIRRING 1905. 54. es 57. p. 

6 KOROSI-TfflRRING 1905. 54. es 57. p. 
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Nagydiofa u. - Dob u. - Terez krt. altal bezart negyszogben, es 51-61% a varosresznek 
a Terez koruton beliil eso maradek teriileten, valamint a Terez kornton tuli utcakban. 7 

Erzsebetvaros lakossaganak egyebkent 1900-ban kozel 84%-a vallotta magat ma- 
gyar anyanyelvunek, illetve nevezte meg a magyart, mint azt a nyelvet, „melyet a ma- 
gaenak vall, s legjobban es legszivesebben beszel” - ahogyan a kerdest a nepszamlalas 
kerdoiven megfogalmaztak. 

2. tablazat 

Erzsebetvaros nemzetisegi megoszlasa 1900-ban (%f 



Magyar 

Nemet 

Szlovak 

Egyeb 

Erzsebetvaros 

83,90 

11,71 

2,35 

2,04 

Erzsebetvaros beltelek 

84,06 

11,75 

2,13 

2,45 

Budapest 

79,60 

14,00 

3,43 

2,97 


Leptekvaltas 

Amennyiben finomitani, illetve pontositani akarjuk a 19. szazad vegi statisztikabol es 
a kortars benyomasokbol kirajzolodo tarsadalomkepet, erdemes „rakozeliteni” a va- 
rosreszen beliil egy adott utcara vagy teiTe, az utca vagy ter egyes hazaira, majd azok 
lakoira. Tanulmanyom celja ez a fajta tarsadalomtorteneti melyfuras: a belso-erzse- 
betvarosi Istvan teret harom ottani berhaz lakoin es tulajdonosain keresztiil probalom 
meg jellemezni, 1900-ra es az akoiiili nehany evre fokuszalva. A magyar varostorteneti 
szakirodalomban tobb kiserlet is tortent egy-egy berhaz, illetve nagyobb berhazcsoport 
lakoosszetetelenek elemzesere, kiilonfele torteneti idometszetekben. 9 E tanulmany ke- 
retei kozott magam bizonyosnal tobbre nem vallalkozhattam; ugyanakkor igyekeztem 
arra torekedni, hogy ha statisztikai sokasagot nem is, de legalabbis tobb egymassal osz- 


7 l.d. az ..Az izraelitak eloszlasa" c. lerkepet in: KOROSI TMIRRINCi 1005. 56 cs 5 7 . oMalak kozott. 

8 K6rosi-Thirring 1905. 68-69. p. 

9 Gyani Gabor e tekintetben uttoro tanulmanyaban rekonstnaalta, hogy kikbol allt a 20. szazad elejen egy 
Lipot koruti berhaz lakoinak kozossege, milyen volt a lakok tarsadalmi osszetetele. Ld. Gyani 1998. 
112-170. p. Az egyes berhazak tarsadalomszerkezeti elemzeset nagyobb leptekben valositotta meg nem- 
regiben Vall6 2008., illetve ennek publikalt, roviditett valtozata: ld. Vallo 2011. Vallo ilyen mely- 
furasokkal cafolni tudta azt a kozkeletu velekedest, hogy abban a varosreszben az un. kereszteny uri 
kozeposztaly lett volna a dominans. Nagy Agnes lipotvarosi berhazakat vizsgalt, ramutatva arra, hogy a 
modem nagyvarosi tarsadalom vizsgalataban milyen elonyei lehetnek a varosreszektol az egyes lakokig, 
a kvantitativ elemzestol a mikroelemzesig ivelo torteneszi kutatasnak. Nagy A. 2004—2005. Ugyancsak 
az 1941-es nepszamlalasra epit NAGY A. - RIGO 2009. 
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szehasonlithat6 lakokozosseget vizsgaljak. E kompromisszum eredmenye lett a liarom 
szomszedos berhazat felolelo vizsgalat. 

A harom Istvan teri haz tarsadalmat kulonfele modszerekkel igyekeztem megkoze- 
liteni. Eloszor a Mztulajdonosokkeriiltek son'a. Az 1900. evi tulajdonosok ismereteben 
megprobaltam minel reszletesebb kepet rajzolni roluk. Ez azert is volt indokolt, mert a 
harom berhaz koziil kettoben benne laktak annak tulajdonosai is. 

Ezutan kovetkezett annak felterkepezese, hogy kik eltek a harom berhazban a sza- 
zadfordulon. Am az 1900 koriili evek vonatkozasaban ez nem magatol ertetodo feladat. 
Mig kesobbi korszakok kutatoinak a fennmaradt fonasok - lgy peldaul az 1941-es 
nepszamlalas lvei - lehetove teszik akar a lakok korenek teljes rekonstmkciojat is, a 
dualizmus koranak Budapestjere nezve csak esetlegesen maradtak fenn a valamilyen 
konkret celbol kesziilt lakojegyzekek. 10 A budapesti cim- es lakasjegyzek alapjan elvi- 
leg talan lehetseges, gyakorlatilag azonban kivitelezhetetlen egy adott berhaz foberloi 
korenek osszeallitasa. Az 1900-as evre nezve azonban ezt a rekonstrukciot lehetove te- 
szi egy egyediilallo modon feldolgozott fonas: a budapesti cim- es lakasjegyzek 1900. 
evi kotetenek digitalizalt valtozata. u Ebbol az adatbazisbol utcanev es Mzszarn alapjan 
konnyen, bar bizonyos hibaszazalekkal 6sszeallithato az egy-egy berhazban elo fober- 
lok nevsora. A haztulajdonosok neve az eredeti cimjegyzekbol konnyen kikeresheto. 

A tanulmany utolso reszeben arra tettem kiserletet, hogy a harom berhaz egyes la- 
koinak maganeleterol, tigyes-bajos dolgairol amlkodo forrasok segitsegevel amyaltabb 
kepet rajzoljak tarsadalmi helyzetiikrol es mentalitasukrol. A teren elok egy reszerol 
fennmaradtak olyan kozjegyzoi okiratok es peres iratok, amelyek a tulajdonkeppeni 
maganjogi aktusok mellett az iigyekben erintettek tarsadalmi hovatartozasarol, foglal- 
kozasarol, vagyoni helyzeterol, Mbitusarol is amlkodnak. Az Istvan teri berliazakban 
elok hazassagi szerzodeseiben, valoperes h*ataiban a maganelet kitiintetett pillanatai 
kapcsan retegjellemzok, szubkulturalis kiilonbsegek is tetten erhetok. Az egyik Mzas- 
par tortenete, meg ha a tortenet toredekesen rajzolodik is ki, a hazassagkotes utani 
evekben is nyomon kovetheto. 


10 Ilyet elemez Gyani Gabor is mar idezett tanulmanyaban. 

11 A Budapesti Czim- es Lakasjegyzek 1900. evi kotetenek digitalizalt, keresofunkciokkal ellatott valtozata 
Budapest Fovaros Leveltara es a Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar kozos projektjekent kesziilt el a kozel- 
multban. 
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Ahelyszm: az Istvan ter kiepiilese es a haztulajdonosok korenek 

yaltozasai 12 



Az Istvan ter (piac) a szazadfordulon . Foto: Klosz Gyorgy 
BFLXI.916 07/032. 791 


Az Istvan ter kialakitasa az 1838-as arviz utani varosrendezeshez kotodott. A ter ezt 
kovetoen epiilt be egy-ketszintes klasszicista hazakkal. Ezek egy reszet kesobb lebon- 
tottak, majd helyiikon eptiltek fel azok a magasabb, ket-haromemeletes, historizalo es 
szecesszios berhazak, amelyek a temek mar nagyvarosiasabb arculatot kolcsonoztek. 
Az epiiletallomanyt tekintve a ter arculata 1900-ra lenyegeben veglegesen kialakult, 
es a kesobbi evtizedekben mar nem is valtozott jelentos mertekben. Az Istvan ter mint 
kozter jellegenck szempontjabol a legalapvetobb valtozast a \ asaresamok megepiilese 
(1897) jelentette. Ezt megelozoen evtizedeken at nyilt piac mukodott a teren, amelynek 


12 A z Istvan, majd Klauzai ter kialakulasanak tortenetere ld. FABO 2009. 53-69. p. 
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forgalma es nepszeriisege a keriilet osszes tobbi piacaet feliilmulta. Am a fovaros az 
1890-es evekben az elelmiszerellatas korszembbe tetele erdekeben fedett vasarcsamo- 
kok rendszeret alakitotta ki Budapesten; ezek egyike lett az Istvan teri csamok, amely- 
nek epiilete egyben berhazkent is funkcionalt. A nyilt piac megszlinte utan a vasaresar- 
nok elotti teriiletet rendeztek, a teret pedig parkositottak; a ket atlos setaut altal ke- 
resztezett, negy mezore osztott kis park ekkortol evtizedeken keresztiil a surun beepiilt 
varosresz egyetlen zold szigetenek szerepet toltotte be. 13 

Az Istvan ter bazai egy kivetelevel 1872 es 1907 kozott nyertek el mai alakjukat. 
Egy resziik ujonnan epiilt ezekben az evtizedekben, egy reszuk eseteben pedig egy 
mar ott allo foldszintes epiilete huztak ujabb emeleteket. A Mztulajdonosok osszete- 
telenek atalakulasa nyilvanvaloan dsszefuggdtt a ter berhazainak atalakulasaval, illetve 
felepiilesevel. 1872 es 1882 kozdtt feltiino merteku a Mztulajdonosok lecserelode^e: 
ha 1872-t tekintjiik kiindulasi alapnak, a 17 Mz koziil 1882-re mindossze ot maradt 
ugyanannak a szemelynek vagy csaladnak a tulajdonaban. Ezt kovetoen a tulajdonosok 
kore a szazadforduloig mar keveset valtozott, a legtobb 1882-es Mztulajdonos ekkortol 
fogva evtizedeken at birtokolta berMzat. Az altalam vizsgalt Mrom Mzzal is ez volt 
a helyzet; koziiliik kettonek, az 5. es 6. szamu haznak a tulajdonosai, Kuklay Janos es 
neje, valamint Schiff Lipot az 1880-as evek elejetol fogva evtizedeken at ott is laktak 
sajat berhazukban. 


Haziurak es lakok a harom Istvan teri bazban 1900-ban: 
adalekok a ter tarsadalmi profiljahoz 

Istvan ter 5. (1907-tolKlauzal ter 4.) lA 

Az egyemeletes klasszicista lakoepiiletet Kuklay Janos epittette 1865-66-ban. 15 
Kuklayek egykori haza ma mar nem lathato a Klauzal teren; helyen epiilt fel az 1980- 
as evekben a tdmbreMbilitacio kereteben az egyik uj lakoepiilet. (A Kuklay-fele hazat 
valojaban mar ezt megeldzoen lebontottak, mert a tdmbreMbilitacio dokumentacios 
anyagaban a Klauzal ter 4. mint foghijbeepites szerepel.) 


13 A negyes osztas mar 1878-ban megjelent. Ld. Budapest meterrendszerben keszult kataszteri jellegu ter- 
kepsorozata, 1878. BFL XV.16.e. 251/23 (1—58). Ezen az 1878-as kataszteri terkepcn kct, cgymast a 
sarkoktol atlosan keresztezo ut osztja negy fuves mezore a teret. Az 1908 koriili allapotra ld. Budapest 
kozigazgatasi, ingatlan-nyilvantartasi terkepsorozata az 1910-26 kozotti fovarosi tulajdonu teikek uto- 
lagos jelolesevel 1908-10 koriil. Budapest szekesfovaros teruletenek terkepe. BFL XV.16.e. 251/32 
(1-69). Ezen latszik a parkosltas mikentje, valamint a vasarcsamok. 

14 A ter 1907. evi atnevezese utan a hazakat is atszamoztak. 

15 A tervezo es kivitelezo Lohr Janos volt. Ld. DERY 2006. 373-374. p., FAB6 2009. 75. p. 


A Mziur, Kuklay Janos es felesege, Kuklayne Duday Jozefa eletebol szokatlanul 
sok maganjogi okirat maradt fenn, amelyek alapjan jol rekonstrualMto a terez-, majd 
erzsebetvarosi Mztulajdonos par tarsadalmi es vagyoni helyzetenek, sot reszben ma- 
ganeletenek alakulasa is. Kuklay bizonyos szempontbol regi vagasu Mziumak tekint- 
heto. A lakoepulet, amelyben maga es csaladja is benne lakott, az Istvan ter regebbi, 
kisebb es kevesbe igenyes liazai koze tartozott. 

A Mztulajdonos kiilonfele iigyleteibdl ugyanakkor kitunik, hogy a szolidan vagyo- 
nosodo haziur a tovabbiakban egyre vallalkozobb szellemunek mutatkozott: ujabb in- 
gatlanokba fektette penzet, es a szazad vegen felesegevel, Duday Jozefaval egyiitt mar 
tobb berhazat birtokolt. Ezek egyikenek merete, szinvonala joval meghaladta a szereny 
Istvan t6ri hazet, melyhez azonban a hazaspar mindvegig huseges maradt. 

Kuklay mar az 1870-es evekben is birtokolt egy kertes viMt a Varosligetben, az 
Istvan ut 60. szam alatt. Egy 1875-ben kelt munkaszerzddesbol vilagosan kideriil, 
kogy ezt a villat a tulajdonos tobblakasos berMzza alakittatta, lakasonkent kiilon-kiilon 
konyhaval es verandaval, nyilvan azert, hogy egyenkent adhassa berbe a lakoegyse- 
geket. 16 Ket 6vtizeddel kesobb valoszinuleg ugyanezt az Istvan uti ingatlant adtak el 
Kuklayek Schlafgottsch Marianna gi'ofnonek, egyik Istvan uti szomszedjuknak 63 000 
koronaert. 17 Ez az adasveteli szerzodes lgy szol: ingatlan ”ket lakkazzal, egy konyha- 
val, nyolcz verandaval, Mrom szalettlivel, egy Mzokuttal, ..., closettekkel, lugassal, 
cseijekkel, fakkal, novenyekkel, kovezetekkel, vizvezetekkel a kertben s altalaban min- 
den alkotoreszekkel”. A grofnd a vetelarat az adasvetelkor teljes egeszeben kifizette. 

Kuklay es neje egy ewel kesobb, 1894. majus 15-en Matits Domene Kedvessy 
Mariatol 143 000 forintert megvasarolta a VIII. Jozsef komt 40. szam alatti Mromeme- 
letes berMzat oly modon, hogy atvallaltak a Matitsne altal elozoleg felvett jelzaloglii- 
tel-tartozas meg fennallo reszet, 71 191 forintot es kamatait, valamint az elado masik, 
50 000 forintos banki tdtelebdl 30 000 forintot. A fennmarado 41 880 forintot a vevok 
az adasveteli szerzodes megkotesekor keszpenzben fizettek ki. Feij es feleseg fele-fele 
aranyban lett tulajdonos. 18 

A kulonfele okiratokbol, adasveteli szerzodesekbdl altalaban is az deriil ki, hogy 
Kuklay Janos es neje, Duday Jozefa vagyonjogilag teljesen egyenrangu felekkent vi- 
selkedtek. Ingatlanaiknak egyenlo aranyban voltak tulajdonosai, sot 1894. januar 26-an 
vegi'endeletet is kozosen keszitettek ugyanazon kozjegyzo elott. 19 

Vagyoni belyzete alapjan Kuklay a lielyi kdzeletben is szerepet jats/ott. k/. lstvan 
ter keves (1893-ban mindossze nyolc) valasztojoggal biro lakosa koze tartozott (sokat- 
mondo azonban, hogy ebben az evben az egesz VII. keriiletben mindossze 325-en ve- 


16 BFLVn.210. 1875-0102. 

17 Ld. az 1893. junius 23-an kelt adasveteli szerzodest. BFL VII.170. 1893. 669. 

18 Az 1894. majus 15-en kelt adasveteli szerzodes: BFL VII. 173. 1894. 1563. 

19 BFLVH.170. 1894.66. 
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tettek fel a kozsegi valasztoi nevjegyzekbe!). Kuklay keriileti eskiidtkent is mukodott, 
bar Mmeve nem maradt egeszen makulatlan. Noha ugyanazon evben kelt vegrendele- 
tiikben nejevel egyiitt kijelentettek, hogy minden vagyonunkat munkassagunk s 
takarekossagunk altal egyiitt szereztiik”, ezt cafolni latszik az a teny, hogy 1893-ben a 
fovaros karteritesi pert inditott Kuklay ellen, mert a haztulajdonos mint keriileti eskiidt 
iparuzesi engedelyekert befizetett dljakat sikkasztott el. 20 Ez egy ewel a Jozsef koruti 
berbaz megvasarlasa elott tortent. 

Az Istvan ter 5. szamu haz foberloi az 1900-as lak- es cimjegyzek szerint a kovetkezok 
voltak: 21 

Babjak (Babiak) Jozsef k6miivesseged 
Bittlingmajer Janos bognar 
Degen Salamon szaboseged 
Deutsch Ede tajtekpipametszo 
Gritz Jozsef siitoseged 


Kuklay Janos Mztulajdonos 
Laden Hermann cipesz 
May Adolfne ozv. sziileszno 
Sielberschein Izrael kefekotoseged 
Zveifler (Zweifler) Henrik szaboseged 


Istvan ter 6. (1907-tol Klauzal ter 5.) 

A Nyar utca es a Nagydiofa utca sarkan allo ketemeletes, eklektikus sarokhaz elodje 
foldszintes volt es 1875 koriil epiilt. Ahazat 1881-ben vasarolta meg Schiff Lipot, aki 
1884-ben ket emeletet epittetett ra. Roviddel azelott Schiff Lipot meg a Kiraly utca- 
ban mukodott mint siito; ezzel fiigg ossze, hogy az Istvan teri haz atalakitasakor a haz 
pincejebe sutomuhely is eptilt. 22 Pusztan csak az 1900. evi foberlok listajabol is azon- 
nal nyilvanvalo, hogy ez a lakoepiilet joval nagyobb, mint az elozoekben ismertetett 
Kuklay-fele berhaz. A 6. szamu haz tulajdonosa 1900-ban is Schiff Lipot volt, aki tehat 
ekkor mar masfel evtizede ebben a hazban lakott. Schiff Lipot fiai, Rezso es Zsigmond 
kereskedok, szinten ebben a hazban eltek; nyilvan mas-mas lakasban, mert a lak- es 
dmjegyzek kiilon tunteti fel oket. Az idosebbik Schiff es fia, Rezso 1900-ban egy koz- 
jegyzoi biztoslteki okiratban tiinnek fel mint cegalapitok abbol az alkalombol, hogy 
Schiff Rezso es Schiff Bela - az utobbi mashol lakott - mint a Budapesten felallitando 
Pollak es Schiff ceg tarstagjai vettek fel epp 100 000 korona valtohitelt a Pesti Magyar 
Kereskedelmi Banktol. 23 Schiff Lipotot az okirat maganzokent emliti. 


20 BFL vn.2.c. 1893-1. 0316. Sajnos az irat nem volt a helyen megtalalhato, lgy csak az irat adatbazisban 
szereplo leirasabol lehet tudni, milyen per folyt Kuklay ellen. 

21 A lakcimjegyzekben eredetileg szereplo roviditeseket feloldottam, a korabeli helyesirast elhagytam. 

22 FABO 2009. 76-77. 

23 BFLYII.176. 1900.335. 


Az Istvan ter 6. szamu hazban az 1900-as lak- es cimjegyzek szerint az alabbi foberlok 
laktak: 


Aszodi Izidor szatocs 

Kohn Lipot szenkeres- 
kedo 

Schiff Lipot Mztulajdonos 

Blau Karoly penztamok 

Bopstein Mor gabonake- 
reskedo 

Schiff Rezso termenyke- 
reskedo 

Burger Gyula szakacs 

Krassy Bodog pincer 

Schiff Zsigmond gabona- 
kereskedo 

Ellinger NatMn szoba- 

Lefkovits Jakab cipoke- 

Schlesinger Gabor barom- 

festoseged 

reskedo 

fiarus 

Goldfinger Armin ma- 

Lemberger Samu eksze- 

Schwarcz Amalia ozv. 

ganzo 

resz 

maganzo 

Haris Mor maganhiva- 

Matulka Fiilop siito- 

Spitzer Katalin ozv. ba- 

talnok 

mester 

romfikereskedo 

Hirschkrou Samu kave- 
hazi ugynok 

Mautner Ferencz kaves 

Ungar Samu ekszerkeres- 
kedo 

Klein Jozsef kocsmaros 

Rosenthal Lipot 
rovidamkereskedo 

Waczula Vilmos hazfelii- 
gyelo 

Kohn Emil gyari muve- 
zeto 

RotMuser Jakab kave- 
iigynok 

Weisz Lajos bolti szolga 

Kohn Gyula palinkamero 

Rothauser Mozes kave- 
iigynok 

Weisz Leonora butorke- 

reskedo 


Istvan ter 7. (1907 utan Klauzal ter 6.) 

A Mromemeletes eklektikus berhaz 1884-85-ben epiilt Chmel Gusztav megren- 
delesere. Az ingatlant Chmel Gusztav 1883-ban vasarolta meg Mayer Alberttol es 
nejetol, Tedovszky Paulinatol. A tulajdonos, akit az 1900-as lak- es cimjegyzek 
zongoragyaroskent emlit, nem lakott a Mzban; 1900-ban a Belvarosban elt, a IV. Sor- 
Mz u. 4-ben. 
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Az Istvan ter 7. szamu haz 1900. evi foberloit a kovetkezc 

i tablazat mutatja: 

Betsy (Becsy) Imre zongo- 

Lux Henrik borbelyseged 

Schwab Ede szormekeres- 

rahangolo 

Engel Mor cipeszmester 

Nagy Antal perecarus 

kedo 

Schwarz Ignacz gyermek- 

Engelmann Adolf hordar 

Mayer Adolf zenesz 

mhaams 

Scliwarz Miksa 

Freund Samu fa- es szen- 

Paller Bemat szabomester 

badogosseged 

Sohr Adolf kotenykeres- 

kereskedo 

Harcsay Istvan szabomes- 

Pichler Laszlone penztar- 

kedo 

Spitzer Mor kereskedose- 

ter 

nokno 

ged 

Herz Hermann6 ozv. ma- 

Reich Ignacz rubaiigynok 

Stark Gyorgy szaboseged 

ganzo 

Horvath Vilma gepkotono 

Reich Salamonne feher- 

Weisz Adolf kereskedose- 

Klein Lipmann ruliane- 

vaiTono 

Schlesinger Jonasne ozv. 

ged 

Weisz Adolf maganzo (md- 

muarus 

maganzo 

sodszor szerepel a nev!) 

Klein Vilmosne kaves 

Schlesinger Simon 

Weisz Bela kereskedoseged 

Kohn Armin sapkakeszito 

ferfiszabo 

Schulz Gyula zenesz 

Weisz G)mla penzbeszedo 


A foberlok listajabol lathato, hogy a harom haz tarsadalmat tulnyomoreszt onallo 
kereskedok, iparosok, illetve szolgaltatok, yalamint ezek alkalmazottai: iparos- es ke- 
reskedosegedek alkottak. A megadott foglalkozasnevek olykor persze elfedik a valodi 
kiilonbsegeket; a kereskedo lelietett vagyonosabb nagykereskedo, nagyobb vallalkozas 
tulajdonosa (ilyenek peldaul a 6. szamu haz tulajdonosanak, Schiff Lipotnak a fiai), de 
eppugy kisegzisztencia is. Bar a nevekbol ovatossaggal lehet csak kovetkezteteseket 
levonni, megis meglehetosen felttind, milyen nagy aranyban fordulnak elo jellegzetes 
nemet-zsido nevek. A nevek - illetve a nevekkel osszekapcsolodo, szinten jelzeserteku 
foglalkozasok alapjan megkockaztathato az a felteves, hogy a harom Istvan teri haz 
foberloinek koriilbeliil a baromnegyede volt izraelita vallasii. esetleg zsido szannazasu 
kikeresztelkedett (ez egybevag a fentebb hivatkozott, „Az izraelitak eloszlasa*' e. 1900- 
as terkeppel, mely a zsido vallasiiak legnagyobb, 71-80%-os aranyanak topogiufiai 
liatarat epp az Istvan ter Nagydiofa utcai oldalanal vonja meg). Erdekes vonasa a lakok 
listajanak a noi foberlok jelenlete. Ezek az onallo noi egzisztenciak ozvegy maganzok, 
bizonyos jellegzetes noi foglalkozasok (izoi (peldaul sziileszno vagy fehervarr6no), 
egyes esetekben pedig onallo kereskedok, illetve olyanok, akik feltehetoen feijiik ipa- 
rat, vallalkozasat vittek ozvegykent tovabb. 


Mas fomasok elemzese soran azonban nyilvanvalova valik, hogy a lakcimjegyzek 
csak a teren lakok egy reszerol informal. Termeszetszemleg kimaradnak belole a fober- 
lok esaladtagjai, de kimaradnak mindazok is, akik alberlokent eltek a hazban. Honnan 
szerezhet a tortenesz tudomast azokrol a lakokrol, akik nem bukkannak fel a lakcim- 
jegyzekben? Ezen a teren a digitalizalt leveltari adatbazisok megint csak jol kiaknazha- 
tok. Budapest Fovaros Leveltaranak adatbazisai lehetove teszik, hogy hazszam alapjan 
(pontosabban egy adott iratban szereplok lakcime alapjan) keriiljenek elo kozjegyzoi 
okiratok, peres iratok, ai*vaszeki iratanyagok stb. A targyalt harom haz lakoinak esete- 
ben a megkozelitesmod azert is bizonyult hasznosnak, mert a fentebb nev szeiint felso- 
rolt lakoknak nehany kiveteltol eltekintve nem bukkant fel kozjegyzoi okirata, illetve 
peres irata a BFL adatbazisaiban. 24 

Ugyanakkor szamos olyan iigy keriilt elo a szazadfordulo koriili evekbol, amelynek 
foszereploi a targyalt harom hazban eltek, am a foberlok fent kozolt harom listajaban 
hiaba keressiik oket. A magyarazat egyes esetekben az lehet, hogy sokan alberlokkent 
eltek az Istvan teri lakasokban. Mas esetekben arrol lehet szo, hogy 1900. evi adatgyiij- 
teskor meg nem, vagy mar nem bereltek lakast az Istvan teren. Az altalam feldolgozott 
iigyek ugyanis nem mind pontosan 1900-hoz kotodnek, hanem az azt megelozo, illetve 
az azt koveto egy-ket evhez is. 

Korabeli kommentarok es mai torteneti kutatasok egyarant azt val6szinusitik, hogy 
a 19-20. szazad fordulojan a budapesti kozeposztaly nagy resze gyakran, egy-ket 
evente valtoztatta lakasat (meg ha egy adott varosreszben maradt is), aminek kovet- 
kezteben zomiiknek nem alakult ki eros kotodese otthonahoz. 25 Meg nagyobb volt a 
lakasmobilitas az also kozeposztaly es a munkassag koreben; a kisebb es alacsonyabb 
beru lakasokhoz lakoik meg kevesbe ragaszkodtak. Feltetelezhetjiik, hogy az Istvan ter 
lakoi ugyanolyan gyakorisaggal koltoztek, mint a budapesti atlag, azaz berlemenyeik 
nehany evente vagy annal is suriibben valtoztak. 

Hazassag es yalas az Istyan teren 

Az Istvan teri lakosokrol esetszeriien felbukkano natok koziil harom-harom olyan, 
egymassal is osszevetheto forrast valasztottam ki, melyek a foberloi nev- es foglal- 

kozasjegyzekekbez kepest mas modon es kozelebbrol jeliemzik az Isuan ler 5.. 6. es 


24 Itt ayilvan a kutatas buktatoival, a fellelheto iratok esetlegessegevel allunk szemben, hiszen feltetelez- 
heto, hogy a harom haz foberloi koziil legalabbis a szolidabb anyagi helyzetueknek, peldaul az onallo 
iparosmestereknek, sajat boltot mukodteto kereskedoknek es a valamilyen sajat jovedelemb61 elo un. 
maganzoknak voltak kozjegyzo kozremukodesevel keszult maganjogi iratai. 

25 GyAnI 1998. 72. p. 
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7. szamu liaz egyes lakoit: Mrom Mzassagi szerzodest, illetve masik Mrom Mzaspar 
valoperes iratait vetettem elemzes ala. 

Felvetodik a kerdes, hogy ezek az iigyek, dokumentumok mennyiben es mi modon 
hasznalhatok tarsadalomtorteneti foixaskent. A maganelet mely oldalai jelennek meg 
ezekben az iratokban? Ha pedig nem csak a jogi aktusokban tukrozodo maganelet resz- 
leteire vagyunk kivancsiak, hanem a Mzasulo, illetve valo felek vagyoni lielyzetere, 
statusara is, alkalmasak-e erre a valoperes iratok, illetve Mzassagi szerzodesek? 26 Mie- 
lott itelnenk, vessiink eloszor egy pillantast harom valoper tenyeire. 

Harom yaloper 

Guth Adolfiie sziil. Hoffinann Emma VH. Istvan ter 7. sz. alatti lakos 1901-ben valt 
el Guth Adolftol. 27 A felek annak idejen Ujpesten, az izraelita hitkozseg rabbija elfitt 
kotottek hazassagot 1881-ben; a Mzassagkotes elott, 1878. november 26-an sziiletett 
Izidor neviifiut utolag torvenyesitettek. A valast az 1894 evi XXXI. tc. 77. §. a) pontja- 
ban meghatarozott bontook, azaz jogos ok nelkiili butlen elhagyas alapjan mondtak ki. 
Izidor, aki a valas kimondasakor meg kiskoru (22 eves) volt, „tartas es neveltetes vegett 
felperesnek, az anyjanak adatotf 

„Felperes”, igy a perirat, „az alapon keri a kotelek felbontasat, mert ferje ot 1895 
ev folyaman szandekosan es jogos ok nelkiil elhagyta s hozza tobbe vissza nem tert. 
Tekintve, hogy [a felperes] meg nem cafolt eloadasa szerint az alperes volt az, a ki a 
mondott idoben a hazas egyiittelest megszakitotta s az eletkozosseget azota, daczara az 
ez hant 4188/901. sz. a. kibocsatott biroi Mtarozatnak, helyre nem allitotta, ennelfogva 
a felek Mzassagi koteleke az 1894 evi XXXI. tc. 77. §. a) pontja alapjan alperes hiba- 
jabol felbontatik.” A biroi ltelet indoklasabol kideriil, hogy az alperes, Guth Adolf nem 
jelent meg a targyalason. A valast 1901. marcius 15-en kelt keresettel inditottak meg, 
es 1901. augusztus 27-en mondtakki. 

Pichler Laszlone sziil. Vlaszaty Lujza elarusitono, VII. Istvan ter 7. szam alatti la- 
kos 1900. marcius 14-en inditotta meg a valopert ferje, Pichler Laszlo szinesz ellen. 28 
A ferj es a feleseg a belvarosi romai katolikus foplebania lelkesze elott 1895. majus 


26 Ennek a fajta forraselemzesnek a lelietosegeit Gyani Gabor villantotta fel Hazassagok kotese es bontasa 
c. tanulmanyaban: ld. GyAni 1995. 12-27. p. A valasok, illetve valoperes iratok mikro- es mentalitastor- 
teneti elemzesenek egy korabbi torteneti korszakot felolelo, kivalo peldaja MATAY 2006. A dualizmus 
koranak vonatkozasaban egy bonyolult hazassagi tortenet jogtorteneti es antropologiai melyelemzesere 
ld. NAGY S. 2009. 48-57. p. Nagy Sandor munkaja a jelen tanulmany szempontjabol azert is retevans, 
mert fellnyja a figyelmet a zsido es a kereszteny felekezetek altal kovetett hazassagjog, illetve hazassagi 
gyakorlat eltereseire es ellentmondasafia. Nagyobb mennyisegben es sokoldaluan dolgozott fel budapes- 
ti bazassagi szerzodeseket RIGO 2009. 

27 BFLVIL2.c. 1901. V. 128. 

28 BFLVII.2.c. 1900. V. 96. 


5-en kotottek hazassagot. A hazassagbol ket lanygyermek sziiletett, 1896. aprilis 10-en 
Vilma es 1897. szeptember 12-en Maria. 

Az asszony azon az alapon kerte a kotelek felbontasat, hogy ferje ot „1899. junius 
ho 21. napjan szandekosan es jogos ok nelkiil elhagyta es hozza tobbe vissza nem tert. 
Tekintve, hogy ... alperes volt az, aki a fent kitett idoben a hazas egyiittelest megsza- 
kitotta es az eletkozosseget azota, daczara az ez irant... kibocsatott biroi Mtarozatnak 
- helyre nem allitotta, azt pedig, hogy az elhagyasra jogos oka lett volna, bizonyitani 
meg sem kiserli, ..., sem a bekeltetesen, sem a targyalason meg nem jelent, kepviselte- 
teserol nem gondoskodott, ... a felek Mzassagi koteleke az 1894 evi XXXI. tc. 77. §. a) 
pontja ertelmeben alperes vetkessegenek megallapitasa mellett felbontando volt.” Az 
itelet a gyermekeket „tartas es neveltetes vegett” anyjuknal belyezte el. Az apat az itelet 
nem kotelezte gyermektartas fizetesere; vagyoni igenyek szinten nem tamasztattak. Az 
itelet 1900. oktober 9-en kelt. A perirat szerint Pichler Laszlo ebben az idoben Mara- 
marosszigeten, az Uri u. 45. sz. alatt elt, „Trausz Izsaknal”, azaz velhetoleg alberlokent. 

Kohn Adolfne sziil. Rosenberg Rebeka (Rezi) gepirono, VII. Istvan ter 7. sz. alatti 
lakos 1899. szeptember 4-i keresettel inditotta meg a valopert feije, az akkor mar kiilon 
616 Kohn Adolf iizleti alkalmazott ellen. 29 Kohn Adolf es Rosenberg Rebeka (Rezi) 
Miskolcon, az ottani izraelita hitkozseg rabbija elott 1894. majus 6-an kotottek hazas- 
sagot. A Mzassagot, Msonloan az elozo ket esethez, az 1894. evi XXXI. tc. 77. §. a) 
pontja alapjan bontotta fel a birosag az alperes vetkesnek nyilvanitasa mellett 1901. 
julius 23-an. A gyermekek, az 1895-ben sziiletett Hennann es az 1896-ban sziiletett 
Jeno elbelyezeserol es tartasarol a birosag nem hatarozott, hanem - az itelet jogerore 
emelkedese utan - a fovaros arvaszekehez utalta a kerdest. 

A fentebb roviden osszefoglalt valoperes iratokbol nehany dolog biztosan tudbato, 
illetve kikovetkeztetheto. Egy lakoMzon beliil harom asszony inditotta meg valoperet 
ket even beliil, 1899 es 1901 kozott. Erdekes volna felvetni azt a - sziiksegszeruen hi- 
potetikus - kerdest, hogy vajon minek volt k6szonhet6 ez a „valasi domping” az Istvan 
ter 7-ben. Szinte biztos, hogy a harom asszony ismerte egymast, es konnyen elkepzel- 
heto, hogy mintakent hatottak egymasra. Bar a Mrom valoper egy hazon beliil soknak 
tiinik egy olyan idoszakban, amikor (4-5 ewel a polgari Mzassag bevezetese utan) 
a birosag altal kimondott valasok szama Budapesten nem Mladta meg az evi harom- 
szazat. es amikor - konkretan az 1898-1901 kozotti idoszakban - Budapesten 10 000 
Mzassagra evente kevesebb, mint negy valas jutotri', tekintetbe kell venni azt is, hogy 
a harom parbol ketto izraelita vallasu volt. Marpedig e felekezet koreben, mivel a zsido 


29 BFLW.2.C. 1899. V. 322. 

30 GyAni 1995. 21. p. 
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vallas toi*venyei a hazassagok felbontasat 1895 elott is lehetove tettek, a valasnak mint 
intezmenynek nagyobb hagyomanyai voltak. 31 

Mindharom esetben jogos ok nelkiili elhagyas volt a valook. A feijek tartozkodasi 
helye mindharom esetben ismert (a kiilonelo feijek lakcime mindharom per irataiban 
szerepelt). Noha mindharom Mzaspamak voltak gyermekei, az lteletekben gyermek- 
tartasrol vagy csak abban a formaban esett szo, hogy a birosag az anyakra testalta a 
gyermek tartasaņak kotelezettseget, vagy az arvaszekhez utalta a kerdest. Vagyoni 
igenyek egyik esetben sem tamasztattak, holott a tovabbi kutatas alapjan arra lehet 
kovetkeztetni, hogy a Mzasfelek legalabb ket esetben nem vagyontalanul kotottek ha- 
zassagot. 32 Igaz, a Mrom asszonybol ketto a valoper idejen kereso foglalkozast uzott, 
tehat magarol es gyeimekeirol valamilyen mertekben kepes volt onalloan gondoskodni. 

A harom valoper fenmnaradt dokumentumai azonban ovatossaggal ertelmezen- 
dok. 33 Eloszor is, a targyalt harom esetben a val6perekrol nem a teljes peranyag maradt 
fenn, hanem csak a biroi iteletek (a tenyallas leirasaval) es azok indoklasai. A kihuzott 
reszekbol es a beszurasokbol minden esetben latszik, hogy formairatokkal allunk szem- 
ben, amelyeket nem ezeknek az iigyeknek a kedveert szerkesztettek, csupan azokhoz 
igazitottak. (A legszemelyesebb infonnaciok, peldaul a Mzassagbol sziiletett gyeime- 
kek neve es sziiletesi eve peldaul mindig a lapszelen, beszurasok formajaban szerepel- 
nek!) Okkal feltetelezheto, hogy mindliarom valoper egy bizonyos semat kovetett; a 
valoper soran a valodi konfliktus nem keriilt napvilagra, mint ahogy az is feltetelezheto, 
hogy bizonyos vitas kerdeseiket a felek peren kiviil rendeztek. 

Mirol lehet itt szo? A jogos ok nelkiili elliagyas nagyon gyakran lcozos megegyeze- 
ses valast takart. A polgari Mzassagrol szolo 1894: XXXI. tc., mely 1895. oktober 1-jen 
lepett eletbe, nem tette lehetove a hazassag kozos megegyezessel torteno felbontasat; 
a torveny indoklasaban szerepel, hogy nem akartak a valasokat ezzel batoritani, illetve 
nyilvan a torveny parlamenti elfogadasat megkonnyitendo tettek ilyen engedmenyt a 
konzei*vativabb kozvelemenynek. Ketsegteleniil voltak valodi elbagyasos esetek. Ha 
hosszu ido telt el az eletkozosseg megszakitasa es a valoper meginditasa kozott, akkor 
valoszinu, hogy a jogos ok nelkiili elbagyas valodi valook volt. Eseteink koziil ilyennek 
tunik Hoffmann Emma esete, Amikor azonban az elliagyas es a kereset beadasa kozott 


3' .-\7 1X94; XXXI. ic. eictbclcpcsci ko\ cto clso 92 budapesti \ alopcrt \ izsga!\ a Gyani Gabor is ana a 

kovetkeztetesre jut, hogy a zsido vallasuak „elen jarnak a korai valasokban: a vizsgalt valokeresetek 
ketotodet, szam szerint 36-ot ugyanis az izraelita felekezethez tartozo ferfiak es nok nyujtottak be.” A 
felekezet vallasi tradicioi mellett Gyani ennek okat a kenyszeru tarsadalmi gettokozossegbol valo kitores 
vagyaban l£tja. Ld. GYANI 1995. 24-25. p. 

32 A bazassagkotesnek a periratokban szereplo helye es ideje alapjan kikereshetoek a hazassagi anyakonyvi 
kivonatok. A hazasfelek apainak foglalkozasa kovetkeztetni enged arra, hogy a liazassagkotes idejen 
milyen volt a friss hazas ferj, illetve feleseg vagyoni-tarsadalmi belyzete. 

33 A valoperes iratok itt olvashato ertelmezese legalabb annyira Nagy Sandomak, Budapest Fovaros Le- 
veltara munkatarsanak, mint a szerzonek az erdeme. A tovabbiakban hivatkozott adatok es iratok egy 
reszere szinten 6 hivta fel a figyelmemet. 


viszonylag rovid ido telt el, az arra utal, hogy a felek egyuttmukodtek, es egyetertesben 
csinaltak vegig az elkerulbetetlen koreografiat: eloszor az elbagyo fel blroilag felszolit- 
tatott, hogy elbagyott hazastarsahoz terjen vissza, majd, ha ez hat honapig nem tortent 
meg, be lehetett nyujtani a valokeresetet. A kotelezo bekelteto targyalason a feij rend- 
szerint nem jelent meg, a valast kimondo targyalason pedig vagy szinten nem, vagy 
ha igen, elismerte vetkesseget. (A torveny szerint csak valamelyik fel vetkessegebol 
lehetett kimondani a valast.) Ezt kovetoen viszonylag gyorsan megsziiletett a valast 
kimondo biroi itelet; egyszeru esetben a kereset beadasa es a vegso ltelet kozott nagy- 
jabol fel ev telt csak el. 

A valoper gyors lefolyasa erdekeben a felek altalaban jobbnak lattak, hogyha a 
gyermektartas kerdeset es a vagyoni kerdeseket peren kiviili megegyezes soran ren- 
dezik. Ezt vagy irasba foglaltak (kozjegyzoi okirat), vagy nem. Eseteinkben, mivel a 
kozjegyzoi iratokban nem sikeriilt ilyen irasos egyezsegnek nyomara bukkanni, elkep- 
zelheto, hogy nem sziiletett a felek kozott irasos megallapodas. 

Le kell tehat szogezni, hogy a hazas konfliktusokrol, valamint a tenyleges vagyoni 
viszonyokrol ezekbol a periratokbol nem sokat lehet megtudni, csak akkor, ha fenn- 
marad a felek kozotti megallapodas, amelyet a biroi itelethez csatolnak. A fenti harom 
esetben ilyen dokumentum azonban nem keriilt elo. 

Istvan teriek bazassagi szerzodesei 

A Mzassagi szerzodesek a valoperes iratokhoz hasonloan bizonyos semakat kovettek, 
kiilonosen, ha nagyjabol egy idoben es egy kozegben irodtak. Ugyanakkor forraskent 
tobbet amlnak el a Mzasulando felek tarsadalmi helyzeterol, mint a valoperes ltele- 
tek, reszben a semaktol valo elteresek reven, reszben pedig azert, mert idonkent telje- 
sen egyeni kiteteleket tartalmaznak. Tobb szerzodes 6sszehasonlito elemzese azzal az 
elonnyel jar, hogy kidenil, mi szamitott altalanosan kovetett gyakorlatnak, legalabbis 
egy bizonyos tarsadalmi milion beliil. Az osszehasonlitas ugyanakkor ravilagit a Mzas- 
sagra lepo parok vagyoni es mentalitasbeli kiilonbsegeire is. 

Hajduska Rezso konyvelo, Istvan ter 7. szam alatti lakos 1898-ban kotott hazassagi 
szerzodest 34 Roth Adellal. az utobbi edesapjanak. Roth Lipot iizletvezetonek es ket 
tanunak a jelenleteben. Roth Lipotnak kiskorii leanya kepvisdojekent irasban keilett 
nyilatkoznia, hogy liozzajaml a hazassagi szerzodeshez. Ez alkalommal a volegeny 
kezhez vett „leendo kezeles vegett” 1500 forint liozomanyt keszpenzben. A szerzodes 
- az altalam elemzett harom ilyen forras koziil egyediilikent - tetelesen tartalmazza az 
un. kihazasitasi targyakat (azaz a kelengyet es a butorokat), amelyeket a leendo fele- 


34 BFLVn.l83. 1898.309. 
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seg a kozos lakasba raagaval hoz majd. A ketfele (penzbeli, illetve ingosagokbol allo) 
hozomanyt mindig emlitik a Mzassagi szerzodesek. A kelengye es a butor osszetetele, 
mennyisege, illetve az ezzei kapcsolatos elvaras azonban tarsadalmi retegenkent mas 
es mas volt. 35 

A menyasszony, illetve a leendo hazaspar tarsadalmi helyzete szempontjabol a fel- 
sorolas tobb mint tanulsagos. Nemcsak az deriil ki belole, hogy ezen a szerenyebb 
kozeposztalyi szinten mekkora jelentoseget tulajdomtottak a kisebb, mindennapi hasz- 
nalati targyak szerepeltetesenek is, hanem ennek a retegnek a lakaskulturaja is korvo- 
nalazodik a leltar reven. A berendezesi targyak megnevezese (peldaul ebedloszekreny) 
utal arra is, hogy a leendo hazaspar milyen (hany szobas) lakasba kesziilt koltozni. 

A bazassagi szerzodesben ekkepp soroltak fel a kihazasitasi targyakat: 

1 konyhaagy 
1 konyhakredenc 
1 konyliaszek 
1 kis konyhaszekreny 

1 fa es szenlada 

Az osszes konyhaedenyek 

2 fenytelen diofa szekreny 
2 ugyanolyan agy 

2 ugyanolyan ejjeli szekreny marvanylappal 

1 ugyanolyan barokk ebedloszekreny marvanylappal 
1 ugyanolyan oszlopszekreny (sic!) 

1 ugyanolyan kihuzo asztal 
1 ebedlopeluchepamlag [pliissei bevont pamlag] 

6 ebedloszek nyomtatott borrel 
1 ebedloszonyeg 

1 asztalterito 

3 ablakfiiggony 

2 agyterito 
2 lampa 

1 ingaora 
8 vankos 

2 dunna 

3 paplan 
24 ing 

12 nadrag 


35 GyAni 1995. 17. p. 
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6 Mlokontos 

6 alsoszoknya 
24 harisnya 
48 zsebkendo 

7 asztalteritek 
12 agyhuzat 
24 lepedo 

36 torolkozo 
36 toroio rongy 
6 asztalfuto 
3 mislieu 
12 talcakendo 

8 ruha 

2 noi kabat 

1 sz6rmegall6r 
1 medallion lanccal 

3 aranygyurii brilianttal osszesen 1500 forint ertekben. 

A Mzastarsak egymas utani orokosodeset a mindenkor ervenyben levo magyar tor- 
venyek szerint allapitottak meg. Annyit mindenesetre kiilon is feltiintettek, hogy ha a 
feleseg a hazassagkotestol szamitott egy even beliil gyermek nelkul halalozna el, akkor 
a keszpenzhozomanyat a feij a feleseg sziileinek koteles visszaszarmaztatni (egy even 
tul viszont megorokli azt). A ferj halala eseten (idobeli megkotes itt nem szerepel), 
a feleseg az 6 egesz vagyonanak haszonelvezoje elete vegeig, illetve addig, mlg ujra 
ferjhez nem megy. 

Erdekes pontja a szerzodesnek az, amely az esetleges valas modjat es kovetkezme- 
nyeit reszletezi. A szerzodes a szokasos modon rendelkezik arra az esetre, ha a hazas 
egyiitteles a feij hibajabol szakadnameg: ettol kezdve a ferj minden honapban60 forint 
tartasdijat koteles fizetni a felesegenek (6s az esetleges gyermekeknek) addig, amlg 
a tartasdij kerdese a valoper folyamdn veglegesen nem rendezodik, s mig „Hajduska 
Rezso nejenek a keszpenzhozomanyt, kibazasitasi targyakat, kozszerzemenyt, es a ri- 
tualis valolevelet ki nem adja.” A ritualis valolevel kozjegyzoi okiratban valo emlitese 
egyertelmuve teszi, hogy a hazaspar az izraelita felekezet ritusa szerint kot hazassagot. 
es adott esetben elvalni is igy fog. (A maganeletet is szabalyozo zsido vallasi toi*venyek 
osszefoglalasa, a Sulckan Aruck szerint a ritualis valas a valolevel (get) atadasaval va- 
lik ervenyesse.) Hajduska Rezso es Roth Adel Mzassagi szerzodesenek valasrol szolo 
passzusa ezutan explicit modon es szokatlanul kemenyen rendelkezik a no hibajabol 
torteno valas esetere, s ezzel mintegy elore fegyelmezi az asszonyt: „Ha azonban a 
hazassagi egyiitteles a no hibajabol valnek lehetetlenne, akkor a ferj nejenek sem tar- 
tasdijat fizetni, sem hozomanyt, kiMzasitasi targyakat es kozszerzemenyt kiadni nem 
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tartozik, miutan ez esetben anoa felsoroltakra igenyet teljesen elveszti, azok a ferj 
tulajdonava valnak.” 

Hajduska Rezso es Rotli Adel fiigye sok szempontbol tipikus erzsebetvarosi hazas- 
sag. Nem tulsagosan jomodu kozeposztalybeliek lepnek itt egymassal hazassagi’a: a vo- 
legeny az okiratban konyvelokent, a leany apja uzletvezetokent szerepel (tehat szinten 
kereskedelmi alkalmazott). A szerzodesben szereplo ertekek (hozomany, hozott eksze- 
rek, majdani esetleges tartasdij) viszonylag szereny osszegek; ezert is ertekelodhet fel 
a menyasszony magaval hozott kelengyeje olyannyira, hogy azt tetelesen, darabrol-da- 
rabra szerepeltetik az okiratban. A Mzassag patriarcbalis modellt kovet, amely szerint 
a Mzassagban a ferj rendelkezik a hozomannyal, es amely szerint a feleseg hibajabol 
torteno valas az asszonyra nezve kemeny szankciokat vonhat maga utan. (Mai szemmel 
nezve patriarclialis jelleget kolcsonoz a jogi aktusnak az is, hogy a kiskoru menyasz- 
szony csak atyja hozzajarulasaval kothet Mzassagi szerzodest, nyilvan sziilei elvarasai 
szerint.) A szerzodes bizonyos sajatos vonasai abbol kovetkeznek, hogy a menyasz- 
szony es a volegeny nemcsak a polgari torvenyekhez, hanem a zsido vallas torvenyei- 
hez is tartjak magukat. A szerzodesben tiikrozodik az, hogy az izraelita felekezetueknel 
a valas a polgari Mzassag bevezetese elott is bevett Mgyomany volt; azt a felek realis 
eshetosegkent kezelik, es a Mzassagi szerzodesben reszletesen szabalyozzak. 

Az elozotol tobb tekintetben kulonbozik az a Mzassagi szerzodes 36 , amelyet 
Szobotka Helen maganzo (VII. Istvan teri lakos) es Klein Moric meszaros (IX. Marton 
utcai lakos) kotottek egymassal 1900. aprilis 28-an. Itt nyilvanvaloan egy nagykoru, 
anyagilag onallo no kesziil hazassagot kotni (az okirat ot Szobotka Helen urholgykent 
emliti). Szobotka Helen a szerzodes alairasaval egyidejuleg 2000 korona (azaz 1000 
forint) bozomanyt tesz le volegenye kezebe, „a hazassag tenyleges tartama alatt leendo 
kezeles vegett”. Klein Moric elismeri tovabba, hogy a menyasszony leendo lakasukba 
tovabbi 1000 korona (500 forint) erteku ruhat, fehememut, es berendezesi targyakat 
hoz, melyek felett azonban a Mzassag idotartama alatt is kizarolag a feleseg fog ren- 
delkezni. Klein Moric kiilonvagyona a Mzassagkoteskor 2000 korona (1000 forint); 
minden, a Mzassag tartama alatt szerzett vagyon kozszerzemeny, azaz ferj es feleseg 
kozos tulajdona. A Mzastarsak egymas halala utani orokleset a szerzodes a szokasos 
modon szabalyozza. 

A hazas egyiitteles megszunesenek kovetkezmenyeit a szerzodes hasonlokepp sza- 
balyozza. mint tette azt Majduska Rezso es Roth Adel megailapodasa: itt is tartasdi- 
jat - ezuttal 100 koronat, azaz 50 forintot - koteles a ferj nejenek fizetni a valoper 
lezamltaig, illetve addig, amig a ferj „nejenek a keszpenzliozomanyt, a kozszerzemeny 
felet s a ritualis valolevelet ki nem adja.” Ebben az esetben a kiMzasitasi targyak auto- 
matikusan az asszonynal maradnak, a kozszerzemeny felerol valo rendelkezes viszont 


36 BFLVH. 183. 1900.347. 


Az Istvan ter lakoi a 19-20. szazad fordulojan... 31 


- mely kitetel az elozo hazassagi szerzodesben nem szerepelt - arra latszik utalni, hogy 
Szobotka Helen es Klein Moric szamitottak kozos vagyonuk gyarapodasara. Az 6 ese- 
tiikben a szerzodes szamol a valassal, de nem tulajdonit jelentoseget annak, hogy az 
kinek a hibajabol kovetkezik be: „Ha a Mzas egyiitteles baimi okbol megsziinne, a ferj 
koteles nejenek neje es a [Mzassagbol sziiletendo] gyermekek eltartasara ... havonkint 
100 korona tartasdijat fizetni”. Szobotka Helen teliat e tekintetben kedvezobb poziciot 
vivott ki maganak, mint a korabban targyalt esetben Roth Adel. Tarsadafini lielyzetiiket 
tekintve Szobotka Helen es Klein Moric also kozeposztalybeli pamak tekinthetok, de 
ezt inkabb a feij foglalkozasa indokolja. A szerzodesben szereplo vagyoni tetelek es 
osszegek Kleineket Hajduskaekhoz liasonlo anyagi helyzetii Mzasparkent tiintetik fel. 

A Mrmadik Mzassagi szerzodes kapcsdn egy hazas kapcsolatnak joval osszetet- 
tebb kepe bontakozik ki, mint amit az elozo ket esetben lathattunk. Kiveteles esetben 
ugyanis a Mzasparrol tobb mas kozjegyzoi es peres irat is arulkodik. Bar ezek alapjan a 
maganeleti konfliktust csak bezagosan lehet rekonstmalni, megis tanulsagos lehet egy 
ilyenfajta kiserlet. 

E tortenet egyik foszerepioje, Goldfinger Jakab annak a Goldfinger Arminnak volt a 
fia, akit az 1900. evi cim- es lakjegyzek az Istvan ter 6. szamu haz lakoi kozott tiintetett 
fel. Az eddig megismert Istvan teriekhez kepest Goldfinger Jakabnak jutott legfenye- 
sebb parti: a Mzassagi szerzodesben 37 magantisztviselokent szereplo, 1898-ban 29 eves 
fiatalember felesege, az akkor 21 esztendos Appel Ceciiia 15 000 forint (azaz 30 000 
korona) hozomanyt hozott a Mzassagba, ezen feliil pedig 3000 forintra ertekelt hazas- 
sagi kelengyet es ekszereket. 

A par parametereit es a hazassagkotes koriilmenyeit erdemes kozelebbrol is meg- 
vizsgalni, hogy jobban ertheto legyen az elso latasra kisse egyenlotlennek tiino parti. A 
Mzassagi anyakonyvi kivonat szerint 38 a volegeny felelos beosztasban dolgozo bank- 
tisztviselo: egy hitelintezet fopenztamoka. Elkepzelbeto, hogy a Fovarosi Kereskedel- 
mi Hitelintezete, mert a hazassagkoteskor Kramer Miksa, a Hitelintezet igazgatoja az 
egyik tanu. A masik Ehrlich G. Gusztav, a Budapest Erzsebetvarosi Bank Rt. vezer- 
igazgatoja, aki az Appelekkal szomszedos Mzban, a VII. Karoly krt. 9.-ben lakott. 
Ehrlich Gusztav a varosi politikai eletben sem volt akarki: 6 volt ebben az idoben a VII. 
keriilet nagyhatalmu „torzsf6noke”, aki a kozsegi valasztasok alkalmaval klienturaja 
reven donto befolyast gyakorolt a valasztasok kimenetelere. 39 

A bankszferaban ekkoriban jeJIcmzo fizetcsek alapjdn 1,1 feltetelezbeto. hogy 16- 
penztarnoki beosztasban Goldfinger Jakab evi fizetese eldcor elerte a 4000-6000 koro- 


37 BFLVH.202. 1898.665. 

38 Goldfinger Jakab es Appel Ceciiia hazassagi anyakonyvi kivonata: BFL XXXm. 1 .a. Vn. ker. liazassagi 
akv. 1898. 337. A liazassagot 1898. aprilis 13-an kotottek. 

39 SIPOS 1996. 30-31. p. 

40 PASZTOR 1907. 3. tablazat. Melleklet (Egy nagy penzintezet nos, illetve notlen tisztviseloinek jovedel- 
me, illetve kiadasai). 
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nat (atszamitva 2000-3000 forintot). Ehhez kepest mar nem is tunik olyan aranytalanul 
nagynak a menyasszony hozomanya. Goldfinger Jakabnak munkaja reven valoszmuleg 
az ertekpapirpiacra es a kiilonfele befektetesi lehetosegekre is jo ralatasa volt, ami a le- 
endo Mzaspar vagyona szempontjabol szinten szamitasba johetett. Egyszoval nemcsak 
Cecilia volt jo parti Jakab szamara, hanem Jakab is vonzo v61egenyjeloltkent johetett 
szamitasba Cecilia sziilei szemeben. A menyasszony egyebkent sziileivel a Karoly kor- 
uton lakott (azaz az Istvan terhezkepest joval magasabb presztizsu helyen); apja, Appel 
Mor a hazassagi szerzodes szerint „fogmuvesz”-kent, mai szoval elve fogtechnikuskent 
mukodott. 

A Mzassagi szerzodes rendelkezik a hozomany es a kibazasitasi targyak atadasarol. 
A szerzodes szerint a hozomany es a kibazasltasi targyak basznalati joga a hazasfeleket 
kozosen illeti, amlg a Mzas egyiitteles fennall; a kozosen szerzett javak a feijet es a 
feleseget fele-fele aranyban illetik. 

Hajduska Rezsoek hazassagi szerzodesevel ellentetben Goldfingerek megallapo- 
dasa nem tulajdonit jelentoseget annak, hogy egy kesobbi esetleges hazas konfliktus 
kinek a hibajabol all elo, illetve hogy melyik fel kezdemenyezi a valast. „Azon esetre, 
ha a hazas felek kozott oly nagy mervu egyenetlensegek keletkeznenek, hogy akar a no, 
akar a ferj a kozos haztartast elhagyna, valamint az esetben is, ha a Mzas felek egyike 
vagy masika a hazassag felbontasa iranti keresetet inditana, koteles leend a ferj a kozos 
Mztartas megszuntenek, illetve a kereset meginditasanak napjatol a Mzassag felbonta- 
sat kimondo biroi itelet jogerore emelkedeseeig nejenek havi 120 forintot, azonkiviil a 
Mzassagbol szarmazo es az anya altal tartando gyermekek mindegyike reszere 40 fo- 
rint tartasdijat havonkint elore, az 1874. evi XXXV. tc. 111. es kovetkezo szakaszaiban 
szabalyozott kiilonbeni vegrehajtas terhe mellett megfizetni.” Goldfinger Jakab kotele- 
zi magat ezen kiviil, hogy a hozoman34, a kiMzasitasi targyakat, valamint a kozosen 
szerzett javak felet a liazassag felbontasat kimondo ltelet jogervenyre emelkedese nap- 
jan Appel Cecilianak visszafizeti. Goldfingerek hazassagi szerzodese nem emliti ritua- 
lis valolevel atadasat. A szokasos modon szabalyozza ezutan a hazassagi szerzodes azt, 
hogy hogyan orokolje a vagyont a ferj, amennyiben neje esetleg elbalalozna es viszont. 

A Mzassag tehat igen kedvezo anyagi feltetelekkel kottetett; a hazaspar kenyelmes 
jolete tobb okbol is szavatolva volt. Minthogy Jakab es Cecilia kozott a korkiilonbseg 
sem volt tulsagosan nagy, es nemcsak a menyasszony, de a volegeny is fiatalon lepett 
hazassagra, mas feltetelek is adottak voltak egy jol miikodo Mzassaglioz. 

Mindez azonban puszta spekulacio. A felek Mzaseleterol, legalabbis a kezdeti 
evekrol sajnos semmit sem tudunk, mindossze annyit, hogy a Mzaspamak a kezdeti 
evekben sziiletett egy Jozsa nevu leanya. 41 Egeszen addig, mig a peres iratokbol, illetve 
a rajuk utalo hivatkozasokbol a Mzassag valsaganak kepe nem kezd el kibontakozni. 


41 Goldfinger Jozsarol tudhato, hogy 1923-ban kotott hazassagot. Hazassdgi szerzodese: BFL VII. 193. 
1923. 973. 
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Eloszor felbukkan egy valokereset 1907-bol, amelynek azonban csak iromanyjegyzeke 
maradt fenn, a valoperes iratok nem. Nagyon val6szinu, hogy a valoper ekkor felbe- 
maradt. Goldfingerek kesobb vegiil valoban elvaltak, de a Mzassagot csak 1913-ban 
bontottak fel. A Budapest VII. keriileti polgari Mzassagi anyakonyv a valas regisztra- 
lasa kapcsan a Kuria 3384/1913. sz. iteletere hivatkozott. Ez arra utal, hogy a valoper 
bonyolult lehetett: az iigy fellebbviteli birosaglioz kerult, es egeszen a Kuriaig jutott. 
A hazas konfliktus elmergesedesere utal az a vegrendelet, amelyet Goldfingeme Appel 
Cecilia meg ferjes asszonykent keszitett 1913. junius 13-an. 42 Valoperr61 ugyan nem 
esett emlites a vegrendeletben, viszont az asszony feijet mindenbol kizaila. 

A kepet amyalja mindaz, ami egy vagyoni per iratai alapjan kikovetkeztetheto. Nem 
tudjuk, hogy ez a per osszefiiggott-e valamilyen modon a Mzasfelek kozotti konfliktus 
kibontakozasaval (a perirat 1908-as keltezesii, egy ewel kesobbi, mint Goldfingerek 
elso valopere), de a Mzaspar anyagi viszonyai, tarsadalmi helyzete szempontjabol jel- 
zeserteku. Goldfinger Jakab es Goldfingeme Appel Cecilia itt berhazepittetokent (es 
alpereskent) bukkannak fel. Ekkor a hazaspar a Rozsa u. 52. szamban lakik. A VI. ker. 
Rozsa utcaban epulo berhazuk munkalatai kapcsan perli oket az epito ceg. A peiirat- 
bol 43 kideriil, hogy a ceg a haz epiteset 86 000 korona ertekben vallalta; a berMzepites- 
re a hazaspar a Belvarosi Takarekpenztartol vett fel hitelt. Goldfingerek mint epittetok 
nem voltak megelegedve a vegzett munka minosegevel, ezert a szerzodesben kikotott 
osszeget nem fizettek meg teljes egeszeben a kivitelezo cegnek; ekoriil forgott a per, 
melyben az alperesek szakertok bevonasaval igyekeztek bizonyitani az igazukat. A 
perben egyebkent III. rendu alpereskent Appel Mor, Cecilia cdesapja is szerepelt. A 
Mzaspar tehat ez ido tajt nagyobb osszegu hitelt vett fel, es a kesobbiekben berhaztulaj- 
donoskent kivanta jovedelmet kiegesziteni. Egy kesobbi oknatban Goldfingeme Appel 
Cecilia ugy is szerepel, mint „berhaztulajdonos neje”. 

A Mrom Mzassagi szerzodes 6sszehasonlitasabol vilagosan latszik, hogy e szer- 
zodeseknek szamos szokasos, sematikus eleme volt, nem utolsosorban azert, mert a 
maganokiratok igazodtak az ervenyben levo torv6nyekhez. Mindig volt szo- a hozo- 
manyrol, a Mzastarsakat illeto vagyoni kerdesekrol es jogokrol, valamint a Mzastarsak 
egymas utani orokosodeserol. A Mzassagi szerzodesek egyeni vonasai, a vagyoni es 
tarsadalmi helyzet sajatossagai az olyan reszletekben erlietok tetten, mint peldaul a 
(kiskoru) mennyasszony apjanak, valamint a volegenynek a foglalkozasa, a hozomany 
nagysaga, az ingo liozomany penzben kifejezlieto erteke es osszetetelc. \ alamint - a ha~ 
zas egyutteles esetleges megszakadasa eseten - a tartasdij elore meghatarozott osszege. 
1895 utan a Mzassagi szerzodesek altalaban rendelkeztek anfil, mi a teendo egy kesob- 
bi esetleges valas eseten; azonban - aliogyan azt az a Mrom bemutatott eset is mutatja 


42 BFLW.193. 1913.656. 

43 BFLYn.l d. 1908-1.2632. 
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- jelentosen elterhettek egymastol abban a tekintetben, hogy hogyan szabalyoztak a 
valo feleket megilleto jogokat (s ezzel tulajdonkeppen a felek dontesi szabadsagat). 

* * * 

Az itt olvashato tanulmany klserlet arra, hogy hogyan lehet egy szaz-szazhusz ewel ez- 
elotti, mar sok tekintetben modem nagyvarosi miliot ugy megragadni, hogy az elemzes 
a makrotorteneti megkozelitesre es a mikrotorteneti modszereki'e egyarant tamaszkod- 
jon, mintegy fokozatosan haladva a nagyobb leptek felol a kisebb leptek fele. Tagad- 
hatatlan 5 hogy a mikrotortenet szintjen a mozaikszeru kepbol szamos kocka hianyzik; 
a helyi tarsadalom megjelenitese sziiksegkeppen toredekes. Szamos Istvan teri lakosra 
neven es foglalkozasan klviil nincs mas adat, es meg a rekonstrualni probalt egyeni 
tortenetek is tobbnyire hezagosak. Am ezek az esettanulmanyok minden hezagossaguk 
ellenere is alkalmasak arra, hogy eletszerii anyaggal toltsek meg a statisztikai megalla- 
pitasokbol es kortars megfigyelesekbol kirajzolodo, nagyobb konturokat. 


TERHES OROKSEG. 

BUDAPEST TORTENELMI LAK^NEGYEDEINEK PROBLEMAJA 

a kAdAr-korszakban a klauzAl ter es kornyeke 

peldAjAn 


Tanulmanyomban a Belso-Erzsebetvaros, azon beliil is a Klauzal ter es komyeke pel- 
dajan szeretnem bemutatni azt, hogy hogyan valtozott a varospolitika a Kadar-korszak- 
ban; reszben gyakorlati okokbol hogyan keriilt egyre inkabb eloterbe a tortenelmi va- 
rosreszek vedelme, es milyen kiserletek, megoldasok jellemeztek a varosrehabilitacio 
1980-as evekbeli gyakorlatat. Arra torekszem, hogy ezt a gyakorlatot minel tobb szem- 
szogbol lattassam, es iitkoztessem a varosfelujitasban erintettek eltero nezopontjait. A 
cel a maki'o- es a mikroszint, a feliilnezet es az alulnezet szembeallitasa: a feliilnezetet 
a fovarosi es a keriileti part- es tanacsi szervek, illetve a Mztombfelujitast lebonyo- 
lito Ingatlankezelo Vallalat vezetese kepviseli, az alulnezetet pedig a helyi lakosok. 
Mindennek kapcsan jol kirajzolodik az, hogy hogyan mukodtek val6jaban a helyi ha- 
talmi viszonyok, es milyen konfliktusok adodhattak a keriileti es a fovarosi vezetes 
kozott. Forrasaim kozott szerepeltek keriileti tanacsi es partdokumentumok, peldaul 
partbizottsagi iilesek jegyzokonyvei es mellekletei, 1 egykori varosszociologiai felme- 
r6sek, valamint szakertoi es lakossagi interjuk. 

Varosrendezesi elkepzelesek az allamszocialista korszakban (1950-1990) 

Ut a varosrehabilitacioig 

Mielott ratemek a Belso-Erzsebetvarosra, erdemes roviden erinteni azt, hogy hogyan is 
festettek a varosepites keretei a Kadar-korszakban, es hogyan jelent meg a varospoliti- 
kaban a tortenelmi lakonegyedek problemaja. 2 

A partallam keretei kozott a varospolitikaban, igy a varosepiteszetben is a kozponti 
akarat ervenyesiilt. A budapesti keriileti tanacsok a Fovarosi Tanacsnak rendelodtek 
ala, amely egyfelol az allam. masfelol az MSZMP budapesti partbizoitsaganak befolya- 


1 Koszonettel tartozom Koltai Gabomak, aki Budapest Fovaros Leveltaraban a fovarosi part- es tanacsi 
iratanyag szakertojekent segitette munkamat, es hivta fel a figyelmemet a tema szempontjabol megke- 
riilhetetlen forrasokra. 

2 A hatalmi struktura mukodesehez, a parthatarozatok szerepenek megertesehez ld. KORNAI 1993. A te- 
lepiilesfejlesztes kozpontositott mechanizmusaira ld. SZIRMAI 1994. Valamint igenjo osszefoglalas: 
KORNER-NAGY 2002. foleg 144-146. p. 
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sa alatt allt. A part befolyasat tobbek kozt az is garantalta, hogy ugy a Fovarosi Tanacs, 
mint a keriileti tanacsok vezeto tisztsegviseloi gyakran egyben parttagok is voltak. 3 

A keruleti tanacsok szocialis feladatokat lattak el, mukodtettek a gyermekintezme- 
nyeket, altalanos iskolakat, rendeloket, idosek otthonait stb., karbantartottak a koztere- 
ket, valamint fontos szerepet jatszottak a lakasgazdalkodasban; am a varosepiteszet te- 
ren voltakeppen semmilyen hatask6riik sem volt. A keriileti epiiletallomany sorsarol a 
Fovarosi Tanacs dontott, varosfejlesztesi kerdesekrol ugyszinten. A korszak kezdeten, 
1957-ig az Ingatlankezelo Vallalat is fovarosi ceg volt, azaz meg az epiiletek karban- 
tartasat, felujitasat is kozpontositott modon lattak el. Ezt a feladatot azonban a kesob- 
biekben esszerubbnek latszott decentralizalni, igy jottek letre a keriileti Ingatlankezelo 
Vallalatok, amelyek formailag a keriileti tanacsoknak rendelodtek ala. Az IKV-k teny- 
leges felettes szerve azonban sok szempontbol a Fovarosi Tanacs maradt, 4 mint ahogy 
teny az is, hogy a kiemelt utvonalak epuletfelujitasait, varoskepi szempontokrol leven 
szo, a keriileti IKV-k megalakulasa utan is a fovaros vegeztette. 5 Jelzeserteku, hogy 
amikor az 1960-as es 70-es evekben a VII. keruleti tanacs beszamolt az egyes oteves 
tervidoszakok kiadasairol, azok kozott csak az egeszsegiigyi es szocialis ellatas, a gyer- 
mekintezmenyek es iskolak, a kultura, a sport, valamint az igazgatasi feladatok szere- 
peltek t6telesen, kommunalis ellatas cimszo alatt pedig uttest- es gyalogjaro-karbantar- 
tas, kozvilagitas, valamint park- es jatszoterfenntartas. Epitesi munkalatokrol azonban 
csak erintolegesen esett szo a koltsegvetesi beszamolokban, amennyiben megemlitet- 
tek, hogy a beszamolasi idoszakban a keriilet epitesi jellegii munkait a VII. keriileti 


3 A hatalmi mechanizmus es a kettos hierarchia mukodesere Id. KOCSIS 2006., kiilonosen 35-42. p. 

4 ...„Keriileti tanacstagjaink ertesiiltek arrol, hogy 1957. januar l-tol a volt Ingatlankezelo Vallalat, mint 
keriileti hazkezelesi igazgatosag kozvetleniil a keriileti tanacs, illetve annak vegrehajto bizottsaga ira- 
nyitasa es feliigyelete ala keriil. Ezt igen nagy orommel fogadtak. Kiilonosen azt, hogy szervezeteben, 
felepiteseben is uj format es tartalmat kap a jovdben” - irja Seres Rezso, a VII. ker. Tanacs VB elnok- 
helyettese az Erzsebetvaros c. lapban. Ugyanebben a cikkben, miutan leszogezi, hogy „a helyi tanacsok 
a nep ellenorzese mellett, a nep altal kozvetlen demokratikus uton valasztott szervei allami eletiinknek. 
Szilard bazisai a proletardiktaturanak”, koveteli Seres, hogy ki kell szelesiteni a helyi tanacsok jogkoret 
es hataskoret. Cikkebol kideriil, milyen csekely hataskore volt akkoriban a keriileti tanacsoknak, es hogy 
bizottsagaik, szakosztalyaik donteseit a Fovarosi Tanacs VB rendszeresen feliilbiralta, megvaltoztatta. 
„A jovdben ne a fovarosi tanacs vegrehajto bizottsaga szabja meg, hogy a keriileti tanacs mit targyaljon 
az iilesein, hanem a keriileti tanacsok maguk dontsek el azt”; Seres koveteli. bogy a Fovarosi Tanacs VB 
ne vegye semmibe a keruleti tanacsok hatarozatait. In: Erzsebetvaros. A VII. keriileti Tanaes lapja. 1957. 
januar 25. 1 . p. 

5 A VII. keriilet vonatkozasaban egyertelmuen erre utal egy, az Erzsebetvaros c. keriileti lapban megjelent 
tudositas a Lenin koruti sortatarozasrol. (Jellemzo, hogy mar ekkor is - akarcsak az 1970-es es 80-as 
evekben - a varoskepi szempontbol meghatarozo fo utvonalak epiileteit hoztak rendbe, ha hoztak egyal- 

talan; a mellekutcakban allo lakoepiiletekhez nem nyultak.) „Minden nap szebb lesz a Korut, minden nap 
leveti az allvanyerdot egy-egy haz, a VII. keriilet foutvonalain mar csupan az EMKE-hazat, a Hungaria- 

palotat es meg nehany epiiletet olelnek koriil a deszka-pallok. A Wesselenyi utca es Lenin-korut sarkan 

rovidesen befejezodik a nagy berhaz kiilso-belso atalakitasi es tatarozasi munkalata. A Budapest Varosi 
Epitdipari Vallalat idos komuvese, Fabian Sandor, vakolokanallal a kezeben kapaszkodik egy felagu 
letran.” Erzsebetvaros e. n. [1958] szam nincs feltiintetve. 9. p. 
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Ingatlankezelo Vallalat keszitette elo es bonyolitotta. Mindez aua utal, hogy az epitesi 
feladatok es a felujltasok nem a keriilet koltsegveteset terheltek; a keriileti IKV-k altal 
elvegzett munkakat kozyetleniil a Fovarosi Tanacs finanszirozta. 6 

A varostervezesben meghatarozo volt az oteves nepgazdasagi tervek, valamint a 
part- es kormanyhatarozatok szerepe. A keriiletfejlesztesi tervek is az oteves tervekhez 
igazodtak. A Fovarosi Tanacs feladata volt, hogy a part- es kormanyhatarozatokban 
foglaltakat Budapest vonatkozasaban vegrehajtsa. A varosepltes teren a kulcsszerepet 
a Fovarosi Tanacs VB VHI. Varosrendezesi es Epiteszeti Osztalya, valamint az ez ala 
rendelt Budapesti Varosepitesi Tervezo Vallalat, nepszeru neven a BUVATI, illetve 
kesobbi neven BVTV (Budapesti Varostervezo Vallalat) jatszotta 7 . A BUVATI keszi- 
tette az altalanos es helyi rendezesi terveket, valamint azokat az elotanulmanyokat es 
felmereseket, amelyek a Kadar-korszak varosfejlesztesi koncepcioinak megalapozasa- 
ra szolgaltak. Ezekrol a kesobbiekben meg lesz szo. 

A tortenelmi lakonegyedek problem&ja a budapesti varospolitikaban evtizedeken 
at hatterbe szorult. Az 1950-es evek masodik felenek koncepcioiban es az 1961-ben 
kezdodo elso 15 eves lakasepitesi programban is az az elv ervenyesult, hogy eloszor 
a mennyisegi lakashianyt kell orvosolni, es csak azutan a minosegit. Ez azt jelentette, 
hogy eloszor az uj lakasok epitesere kell koneentralni, es csak miutan a lakossag donto 
reszet sikeriilt lakashoz juttatni, akkor lehet figyelmet forditani a tortenelmi varosre- 
szek leromlott berhazaira, elavult lakasallomanyara. 

Az 1970-es evek vegere azonban tobb szempontbol is megerett a helyzet arra, hogy 
a varospohtikaban eloterbe keriiljon a regi varosreszek megujulasa. Egyreszt addigra 
lezarult az elso 15 eves lakasepitesi program. A nagyaranyu allami lakotelep-epitkeze- 
seknek, valamint a lakossag maganeros epitkezeseinek kosz6nhet6en jelentosen eny- 
hiilt a mennyisegi lakashiany, mikozben a varosi lakossag novekedese is lelassult. 8 


6 A Budapest Fovaros VII. keriileti Tanacs 1974. evi koltsegvetesi gazdalkodasanak es fejlesztesi alap 
teljesitesenek beszamolo jelentese a kovetkezot irja: „A beszamolasi idoszakban epitesi jellegu munka- 
inkat - az elozo evhez hasonloan- a VII. keriileti Ingatlankezelo Vallalat keszitette elo es bonyolitotta.” 
26. p. Van egy ugyanilyen beszamolo az 1976-os evboI is, ugyanolyan tetelekkel, mint az 1974-es. 

7 A fovaros sajat tervezoirodaja, akkor meg FOTI neven, 1949-ben alakult meg. Ezt a tervezoceget 1950- 
ben harom vallalatta szerveztek at, lgy jott letre egy varostervezo iroda (BVI), egy epiteszeti tervezoiro- 
da (F6TI) es egy melyepitesi tervezoiroda (FOMTI). Majd az elozo ketto ujboli osszevonasaval alakult 
meg 1952-ben a BUVATI, illetve a BVTV. Ld. PREISICM 1998. 34. p. 

8 Ld. peldaul: HEGED0 s-ESZENYI-SOMOGYI-TELLER 2009. 6-7. p. A szerzok a kovetkezokepp defi- 
nialjak a memiyisegi es minosegi lakashiany problemajat: „A rendszervaltas elott a magyarorszagi la- 
kaspolitika a lakaskerdest a mennyisegi es minosegi lakashiany paradigma keretei kozott targyalta. A 
mennyisegi lakasliiany alatt a baztartasok szama es a lakasok szama kozotti kiilonbseget ertettek, mig 
a minosegi lakashiany alatt a lakasok meretenek es minosegenek meg nem feleleset. A rendszerval- 
tas elotti idoszakot egyertelmuen a mennyisegi lakashiany dominalta, amit jol jelzett a lakaspolitika 
torekvese arra, hogy az ujonnan epitett lakasok szamat maximalizalja. Az 1960-ban indulo 15 eves 
lakasprogram 1 millio lakas felepiteset tuzte ki eelul, de az ezt koveto 5 eves tervek is nagy hangsulyt 
helyeztek az uj lakasepitesi teljesitmenyre. Az 1980-as evek masodik feleben tortent valtozas, amikor a 
demografiai nyomas enyhiilese es a varosi nepesseg novekedesi iitemenek csokkenese kovetkezteben a 
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Masreszt ezzel egyidejuleg Magyarorszagon is ereztetni kezdte a hatasat az a szem- 
leletvaltas, amely a nemzetkozi varostei*vezesi gyakorlatban ekkon*a lezajlott. 1945-tol 
az 1970-es evek elejeig Europa nagyvarosaiban leggyakrabban az un. kemeny rehabi- 
litacio gyakorlatat kovettek. Ez azt jelentette, hogy az elavultnak tekintett regi varos- 
negyedek epiiletallomanyat, kiilonosen a szegenyebb varosreszek egykori munkasber- 
bazait lebontottak, es a helyiikre modem lakobazakat epitettek, gyakran atrendezve 
ezzel a regi utca- es terszerkezetet. 1970 utan azonban teret hoditott az un. puha vagy 
enyhe rehabilitacio. Ez utobbinak a lenyege egy adott tortenelmi varosresz arculatanak 
megtartasa; fontos elv, hogy a felujitasra erdemes epiileteket meg kell tartani es kor- 
szerusitve felujitani; csak a valoban rossz allapotban levo epiileteket kell lebontani es a 
helyiikre ujat epiteni, lenyegeben megtartva az eredeti utcahalozatot. 9 

Szemleletvaltozasra volt sziikseg ahhoz is, hogy a tortenelmi varosnegyedek ege- 
szenek vedelme mint gondolat egyaltalan gyokeret verhessen Magyarorszagon. A nem- 
zetkozi muemlekvedelem elmeleteben es gyakorlataban tobbnyire csak a masodik vi- 
lagkaborii utan kezdett megfogaknazodni az az elv, hogy nemcsak egyes ertekes epiile- 
tek erdemelnek vedelmet, hanem epiteszeti egyiittesek, sot egesz varosreszek is igenyt 
tarthatnak erre; hogy egy varosresz vagy telepiiles arculatanak vedelme is lehet fontos 
feladat. 10 Hosszu volt az ut a szorosan vett muemlekvedelemtdl a tagabb ertelemben 
vett ordksegvedelemig, es tudjuk, hogy az epiteszeti orokseg kerdeseben maig sem 
alakult ki konszenzus. (Ezt a legjobban eppen a Belso-Erzsebetvaros koriil napjainkban 
is dulo vitakkal lehetne illusztralni.) 

A tdrtenelmi varosnegyedek szempontjabol meghatarozo volt az is, hogy hogyan 
alakult a muemlekekhez, illetve az epiteszeti orokseghez valo viszony. Budapesten 
a ket vilaghaboru kozott tortent eloszor kiserlet a miiemleki orokseg szisztematikus 
szambavetelere. Amikor a varosfejlesztesi program kidolgozasakor osszeirtak a megor- 
zesre melto epiileteket, a lista jellemzo modon leginkabb jeles epiileteket, kozepiilete- 
ket tartalmazott. Igaz, ekkor fogalmazodott meg eloszor az a szemlelet is, arnely szerint 
egyes kiemelt utvonalak, illetve epiteszeti egyiittesek is erdemelbetnek vedehnet, mert 
ezek egesziikben testesitik meg a regi Buda, illetve Pest egy-egy korszakanak hangu- 
latat, epiteszeti karakteret. Budapest vonatkozasaban tehat ekkor fogalmazodtak meg 
eloszor a szorosan vett inuemlekvedelemnel tagabban ertelmezheto droksegvedelmi 
szempontok. 11 Vilagos volt ugyanakkor, hogy az atlagosnak tekintett, kiilondsebb er- 
teket nem kepviseld 19. szazadi epiiletekct a varosfejlesztcs soran lebontliatonak itel- 


polittka aiacsonyabb uj lakasepitesi szamokat is elfogadott, es tervbc lchctctt venni a nagyvarosokban a 
varosrekonstrukciot is.” 

9 A varosrehabilitacio fogalmahoz es gyakorlatanak valtozasahoz ld. peldaul: EGEDY-KovAcs 2005. 
9-20. p. A kulonfele budapesti varosrekonstrukcios, illetve varosrehabilitacios elkepzelesek attekintese- 
re ld. TOMAY 2007. 

10 KORLER 1984. 55-57. p.; ROMAn 1996.14. p.; ROmAn 1996a 179-197. 

11 SIPOS 2010. 523-525. p., illetve SIPOS 2011. 56-63. p. 
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tek, amennyiben egy-egy rendezesi tei*v ezt indokolta, A masodik vilaghaborut koveto 
evekben is ez a szemlelet ervenyesiilt. Amikor a ket vilaghaboru kozti korszak eloke- 
szito munkaja nyoman 1945 es 1947 kozdtt korvonalazodni kezdett Budapest altalanos 
rendezesi terve, ujbol megfogalmazodott a suriin beepiilt belso keriiletek fellazitasanak 
igenye; ennek megfeleloen peldaul a Belso-Erzsebetvaros szamos tombjenek lebonta- 
sara keriilt volna sor, a lebontott tdmbok helyen pedig tobb helyiitt parkokat alakitot- 
tak volna ki. Preisich Gabor ezzel kapcsolatban lgy fogalmazott: „Ez az elgondolas a 
foutvonalak melletti epiiletek kivetelevel szinte a teljes epiiletallomany elbontasaval 
szamolt: akoraeklektikus, koriilepitett udvaros epiiletallomanyt ertektelennek tekintet- 
tek”. 12 Mindezek fenyeben nyilvanvalo, hogy a historizalo es szecesszios berhazakkal 
szembeni ellenszenv, vagy legalabbis a tortenelmi lak6hazallomannyal szembeni ero- 
sen szelektiv bozzaallas nem kizarolag a Rakosi- es Kadar-korszak sajatossaga volt, 
hanem olyan szemlelet, amely mar korabban is megmutatkozott a varostervezok, kiilo- 
nosen a modemizmusnak elkotelezett epiteszek reszerol. 

Az 1950-es evek attitudjet jol jellemzi az varosepiteszeti anket, amelyet 1953-ban 
rendeztek, es amelyen tizenket epitesz fejtette ki elkepzeleseit Budapest fejlesztesevel 
kapcsolatban. 13 Az anket bevezetojeben vilagos kiilonbseget tettek a muemleki szem- 
pontbol ertekesnek tekintett epiiletek es a polgari korszak atlagos berhazai kozott. Mig 
a kimondott muemlekepuletek (fdkent kozepiiletek) egy reszet nemzeti oroksegiink er- 
tekes reszenek tekintettek, addig a berhazak tdbbsegerol ugy gondoltak, hogy ezek egy 
korabbi korszak nem tul magas szinvonalu tucatepiiletei, amelyeknek felujitasara nem 
indokolt komoly forrasokat aldozni. A polgari korszak berhazaival szembeni negativ 
attitud megerdsddeseben ekkor mar nyilvan ideologiai szempontok is szerepet jatszot- 
tak. Az 1949 es 1970 kozti idoszak altalaban sem kedvezett az droksegvedelemnek; bar 
elvben fontosnak lteltek a nemzeti ordkseg megovasat, es letezett a muemlekvedelem- 
nek intezmenyes rendszere, a valosagban csokkent a vedettnek nyilvanitott epiiletek 
szama, es gyakran olyan epiteszeti emlekek is veszelybe keriiltek, amelyeket a szakma 
egyertelmuen ertekesnek tekintett. 

Az 1970-es evek elejetol fogva azonban oldodott a muemlekellenes hangulat; ennek 
j elekent az evtized kozepen, Budapesten konkretan 1974-ben valt lehetsegesse az, hogy 
megovandonak itelt epiileteket tanacsi vedelem ala helyezzenek, azaz helyi liataskor- 
ben vedette nyilvanitsanak. 14 Az epitett orokseggel kapcsolatos attitud valtozasa nyil- 
van batassal volt aixa is, hogy hogyan tekintettek a tortenelmi varosreszek lakobazaira. 
Epiteszek, varostervezok es kozgazdaszok szakmai es tudomanyos koreiben 1970 utan 
rendszeres vitatemava valt a regi lakoepiiletek felujitasanak, megorzesenek kerdese. 15 


12 Az FKT 1945 es 1947 kozott kesziilo altalanos rendezesi terverol: PREISICH 1998. 174. p. 

13 PREISICH-S06S 1954. 

14 RomAn 1996. 34. p. 

15 LAMPELE.-LAMPELM. 1998. 35. p.; TOMAY 2007. 328-329. p. 
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A fentieken tul a budapesti varosrehabilitacios tefveknek az is nagy lokest adott, 
hogy az 1970-es evek kozepere kezdett veszelyes mereteket olteni a belso varosreszek 
pusztulasa, es ezzel osszefiiggesben aggaszto demografiai folyamatok indultak meg 
ezekben a keriiletekben. 16 Az epuletallomany leromlasa olyan stadiumba jutott, hogy 
attol kellett tartani, ha rovid idon beliil nem kezdddik meg az atfogo felujitas, akkor 
az elavult epiiletek nagy reszet tobbe nem lehet majd megmenteni. A fizikai leromlast 
tarsadalmi-demografiai valsagjelek is kisertek. A belso keriiletek lakossaga rohamosan 
csokkent, 1970 es 1980 kozott kozel egyharmadaval, mikozben a fovaros lakossaga 
3,7%-kal nott. 17 Nagyfoku volt az eloregedes; a keriiletek lakossaganak mar az 1970-es 
evek kozepen is mintegy 30%-a volt 55 ev feletti, a 15 ev alatti korosztalyok aranya 
pedig joval alulmulta a budapesti atlagot. A fiatal csaladosok tomegesen koltoztek ki 
a VI., W., VIII. es IX. keriileti berhazas ovezetbol, nem kis reszben az ujonnan epiilo 
allami lakotelepekre. Nagyaranyu volt a jobban kereso, magasabban kvalifikalt kozep- 
retegeknek a kiaramlasa is; a helyiikre, a keiiileti lakaskiutalasok reven, alacsonyabb 
jovedelmu es iskolazottsagu csaladok koltoztek. Az 1980-as evekre a berhazovezetben 
egyre gyakrabban utaltak ki lakasokat kifejezetten Mtranyos helyzetu csaladoknak; a 
fizikai leromlas es tarsadalmi osszetetel valtozasa a slumosodas tiinetegyiittesekent je- 
lentkezett. 

A kialakulo valsaghelyzet tudatositasaban fontos szerepet jatszottak azok a varos- 
szociologiai felmeresek, amelyeket a fovaros megbizasabol tobbek kozt a Budapesti 
Varosepitesi Tervezo Vallalat, azaz a BUVATI vegzett. Voltakeppen ezeknek a fei- 
mereseknek az eredmenyei tamasztottak ala a berhazovezet rekonstrukciojanak ha- 
laszthatatlansagat. A BUVATI kulcsszerepet jatszott a varosrehabilitacio elveinek es 
gyakorlati lepeseinek kidolgozasaban is. Ok tettek peldaul javaslatot a kiserleti tombok 
felujitasara a Belso-Erzsebetvarosban a Terezvarosban, dolgoztak ki a tervezett mun- 
kalatok 16peseit, es keszitettek el azok koltsegveteset. Miutan javaslataikat a Fovarosi 
Tanacs 1978-ban elfogadta, sziiletett meg az a fovarosi Mtarozat, mely kimondta, hogy 
a Vn. keriiletben elsokent, ldserleti jelleggel az un. 15-os tombben kezdodjek meg a 
tombreMbilitacio. 18 

Jellemzo a partallam viszonyaira, hogy hivatalos ertelemben a fordulatot az az 
1978. evi parthatarozat jelentette, amely kimondta, hogy a tortenelmi varosnegyedek 
vedehne. a regi haz- es lakasallomany felujitasa ugyanolyan fontos, mint az uj lakasok 
epitese. 14 Ez a hivatalos allasfoglalas azonban mkabb tiikifizte, mintsem meginditotta 
egy uj szemlelet kialakulasat. Mmdenesetre ezutan keriilt sor arra, hogy kidolgozzak a 


16 CSEFALVAY 1995. 35-37. p. 

17 LAMPEL E. - LAMPEL M. 1998. 36. p. 

18 LAMPEL E. - LAMPEL M. 1998. 36. p. 

19 Az ervelest bovebben ld.: Az MSZMP KB 1978 oktober 12-i kibovltett iilese. A lakasepites es lakas- 
gazdalkodas 1990-ig szolo tervenek iranyelvei. Havasi Ferenc hozzaszolasa. MNL OL M-KS 288. f. 
4/158 oe. 
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budapesti berhazovezet atfogo rehabilitaciojanak tervet. Eloszor a BUVATI keszitett 
egy elotanulmanyt 1984-ben A fovaros belso keriileteinek reJiabilitdcios koncepcioja 
cimmel. Majd megsziiletett a Fovarosi Tanacs altal felteijesztett, akormany altal 1986- 
ban jovahagyott varosfelujitasi program; ujabb negy ewel kesobb, 1990-ben pedig en- 
nek tovabbgondolasa, Budapest belso teriileteinek rekabilitacioja cimmel. 20 

Az 1986-os koncepcio olyan celokat fogalmazott meg, amelyek teljes mertekben 
megegyeztek az enyhe varosrehabilitacio addigra Europa-szerte elterjedt elveivel. Kii- 
lonosen fontos volt annak kimondasa, hogy „meg kell orizni a keriiletek tortenelmileg 
kialakult strukturajat azok varosepiteszeti ertekeivel es varoskepi jellegevel egyiitt”. 21 
Ami az idozitest es a finanszirozast illeti, a rehabilitacios programhoz hosszu tavra 
szolo iitemtervet is keszftettek. 1986 es 2000 kozott 394 Mztombot rehabilitaltak volna, 
am ebbol - pragmatikus modon -1990-ig csak 13 kesziilt volna el, a tombrebabilitaciok 
zomet az 1990-es evek vegere, illetve 2000 utanra terveztek. 22 

A legnagyobb problemat azonban az jelentette, hogy a varosrehabilitaciot ekkor a 
tervgazdasag keretei kozott kepzeltek el, es dontoen allami penzbol terveztek megva- 
lositani. 

A varosfelujitasi progi'am kivitelezese az 1980-as evek kozepetol kezdve egyre 
inkabb ellehetetleniilt a magyar gazdasag valsagos helyzete miatt. 23 A nagyszabasu 
varosrehabilitacios elkepzelesekbol a rendszervaltasig keves valosult meg. 1990 utan 
pedig - az onkormanyzati struktura es a tulajdonviszonyok radikalis atalakulasa utan - 
egyes keriiletek az uj viszonyokhoz igazitottak es folytattak az 1990 elott kidolgozott 
programokat, mas keriiletek nem. 

Belso-Erzsebetyaros, a szorosan vett kornyek az allamszocialista 

korszakban 

Az un. berhazovezet mds teriileteihez hasonloan 1945 utan a Belso-Erzsebetvaros is 
lassu hanyatlasnak indult. Ugyanakkor ez a teriilet - reszben kedvezo fekvese, a Bel- 
varoshoz valo kozelsege miatt - tobb izben is a varostervezok celkeresztjebe keriilt. 
Meg a Rakosi-korszak elott, 1945 es 1947 kozott korvonalazodott Budapest altalanos 
rendezesi terve. E terv szerint sziikseg lett volna a belso keniletek fellazitasara: a Bel- 
$o-Erzsebetvarosban is radikalis bontasokat teiveztek, a lcbontott tombok helyen pedig 
modern magashazak epultek volna, illetve szamos helyen parkokat alakitottak volna 


20 Budapest belso keriiletei rehabilitaciojanak koncepcioja. Budapest Fovaros Tanacs VB, 1986.; Buda- 
pest beiso teriileteinek rehabilitacioja. Budapest Fovaros Tanacsa VB., 1990. Idezi es osszefoglalja 
CSEFALVAY 1995. 34-35. p. 

21 LAMPELE. - LAMPEL M. 1998. 39. p.; CSEFALVAY 1995. 33. p. 

22 LAMPEL E. - LAMPEL M. 1998. 39. p. 

23 CSEFALYAY 1995. 38-39. p. 
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ki. Az 1929-ban korvonalazod6 es a masodik vilaghabom utan is tobbszor atdolgozott 
elkepzeles szerint a Belso-Erzsebetvaroson vezetett volna keresztiil a Madacli sugarut. 
A sugarut kiepitesere meg 1978-ban is kesziilt ujabb terwaltozat. 

A tei*vek azonban papiron maradtak, es a komyeken evtizedeken at nem tortent 
joforman semmi. Utcalialozata, beepitettsege, telkeinek merete, a lakasallomany jel- 
lemzoi alapjan Belso-Erzsebetvaros Budapest egyik igen kedyezotlen - ha nem is a leg- 
rosszabb — adottsagokkal rendelkezo teriilete maradt. Lakohazainak 90%-a 1918 elott 
epiilt, es ezeknek nagyjabol 40%-at 1975-ig egyszer sem ujitottak fel. Az 1970-es evek 
kozepen a keriilet lakasallomanyanak 40%-a egyszoba-konyhas, illetve konyhaval sem 
rendelkezo egyszobas lakasbol allt; ezekben elt a varosresz lakossaganak 53%-a. 

1. tablazat 

Belso Erzsebetvaros lakasallomanya 1974-ben 24 


1 szobas lakas 

2 szobas lakas 

3 es tobb szobas lakas ^ 

40% 

40% 

20%. 


A teljes VII. keriilet ebben az idoben, 1975-ben osszesen ot jatszoterrel es 22 543 m 2 - 
nyi gondozott parkkal rendeikezett. 25 

A VII. kerulctre vonatkozo 1970-es evekbeli szociologiai felmeresek es mas for- 
rasok felhivtak a figyelmet a lakasviszonyokra, a demografiai kovetkezmenyekre, a 
keriilet nyujtotta lakas- es eletviszonyokkal szembeni nagyfoku elegedetlensegre. 

A varosresz mar ekkor is szembetuno eloregedeset mutatja peldaul, hogy 1974-ben 
a lakossag 71%-a kozepkom vagy annal idosebb volt, ezen beliil is 35%-ot tett ki az 55 
ev felettiek aranya. 

2. tdblazat 

Belso-Erzsebetvaros lakossagdnak eletkor szerinti megoszlasa 1974-ben 26 


0-39 eves 

40-54 eves 

55+ eves 

29'1-b 

36% 

35% 

i- 


Tanulsagos, hogy a riaszto adatok rendre megjelentek a keriileti partbizottsag es 
a tanacs altal kiadott dokumentumokban, peldaul a lezarult oteves tewidoszakokrol 


24 SZUCS-BalAzsne 1975. 29. p. 

25 Ld.: Fovaros VH. keruleti Tanacs IV. oteves tervenek beszamoloja 14. sz. melleklet. 

26 SZUCS-BALAZSNE 1975. 36. p. 


Terhes orokseg. Budapest tortenelmi lakonegyedeinek problemaja... 


szolo beszamolokban, illetve a keriiletfejlesztesi tewekben. A VII. keriileti tanacs ilyen 
jellegii dokumentumaiban a lakasallomanyra vonatkozo adatok meg annal is rosszabb- 
nak tiintetik fel a helyzetet, mint az idezett varosszociologiai felmeresek; 27 a lceriilet 
nepessegenek alakulasaval kapcsolatban pedig a tanacsi prognozisok egyertelmiien 
pesszimistak. 

5. tdblazat 

A VII . keriilet lakossdgszdmanak alakulasa 28 


1971 

1976 

1981-re varhato 

115, 500 

104 400 

96 000 


Egy VII. keriileti partbizottsagi iilesen a kovetkezok hangzottak el 19 81 juniusaban: 
„Lakasalloman 3 mnk osszetetele es miiszaki allapota nem megfelelo. Rendkiviil magas 
a komfort nelkiili es egyszobas lakasok aranya, s nagy az elmaradas (kb. 6 milliard fo- 
rint) a mliszakilag sziikseges felujitasok teren. ... Magas es egyre no az idoskoru lako- 
sok szama.” 29 Ugyanazon evben, 1981-ben egy masik partbizottsagi iileshez statisztikai 
kimutatas is kesziilt a keriilet varospolitikai jellemzoirol. Ezekben a szamadatokban 
vilagosan tiikrozodnek a kedvezotlen adottsagok: 

„Lakasok szama: 37 632 db. 

Ebbol 

1 szobas 46,9% 

Felkomfortos, komfort nelkiili lakas 41,7% 

Sziikseglakas 5,1% 

Epiiletek atlagos eletkora 86 ev. 

Ezekben a meg fel nem ujitott berlemenyek szama 50, 5% 

Eletveszelyes berlemenyek 2,2%.” 30 


27 Eszerint a VII. keruleti iakasallomany (1971-ben 37 979 db, i976-ban 37 792 db, kozben epiilt 313, 
megszunt 500) szobanagysag szerinti megoszlasa 1971-ben es 1976-ban egyarant: egyszobas 45%, 1,5-2 
szobas 35%, 2,5-tobb szobas 18%. Ld. V. oteves teriiletfejlesztesi terv osszebasonlito adatai in: Budapest 
Fovaros VII. keriileti Tanacs 1977. evi fenntartasi koltsegvetesenek es fejlesztesi tervenek javaslata. 
33. p. 

28 Budapest Fovaros VII. keruleti Tanacs 1977. evi fenntartasi koltsegvetesenek es fejlesztesi tervenek 
javaslata. 32. p. 

29 MSZMP Vn. ker. Partbizottsag 1981. jun. 10-i iilese. Beszamolo az V. oteves tervrol es eloteijesztes a 
VI. oteves tervrol. BFL XXXV.12.a.3. 163. oe. 23-24. p. 

30 MSZMP Vn. ker. Partbizottsag 1981. nov. 10-i iiiese. 2. sz. melleklet. BFL XXXV.12.a.3. 165.oe 











44 


45 


Az oroklott varos 


Ami meg figyelemremeltobb, bogy a sajtoban, a szelesebb nyilvanossagban is 
megfogalmazodtak Erzsebetvaros jellegzetes problemai. A Magyar Nemzet Ujjdele- 
do kaztombok c. cikksorozataban ismetelten foglalkozott a varosmegujulas kerdesevel, 

1975-ben pedig szerkesztosegi anketot szei*vezett, amelynek anyaga az 1976. januar 
16-i szamban egy teljes oldalon jelent meg a lapban, es amelyen )5 minden erintett szerv 
a legmagasabb szinten kepviseltette magat”. Reszt vett peldaul az anketon Szilagyi La- 
jos akkori epitesiigyi es varosfejlesztesi miniszterhelyettes 5 dr. Pongracz Pal, Budapest 
akkori foepitesze, dr. Perenyi Imre es dr. Reischl Antal, a Budapesti Muszaki Egyetem j 

professzorai, Mester Arpad, a BLP/ATI irodavezetoje es Meggyesi Tamas, a Muszaki [ 

Egyetem adjunktusa. 31 A varosrehabilitacio fogalma a media reven fokozatosan beke- 
riilt a korabeli koztudatba. 

Az a teny, hogy a Belso-Erzsebetvarosban kiilonosen rossz volt a lakasallomany 
osszetetele, a hazak allapota, es igen kedvezotlenek voltak a demografiai trendek, amel- 
lett szolt, hogy ez a varosresz legyen a megindulo varosrehabilitacio egyik lehetseges 
kiserleti terepe. A 80-as evekben a rehabilitacio igen keves megvalosult projektje ke- 
reteben megujult az egyik lakotomb, az un. 15-os szamu, amelyet a Wesselenyi utca, a 
Nagydiofa utca, a Klauzal ter, a Dob utca es a Kazinczy utca hatarolt. (A tervek szerint 
a 15-os tomb rehabilitaciojat 1987-tol ot masik komyekbeli tombe kovette volna, ami 
altal letrejott volna egy nagyobb, osszefiiggo rehabilitalt teriilet.) 

A helyszin kivalasztasaban azonban a varosresz lerobbantsaga mellett tobb mas 
ok is szerepet jatszott. Az egyik lehetseges magyarazat a keriileti vezetes pozitiv hoz- 
zaallasaban keresendo. 32 A VII. kemleti Ingatlankezelo Vallalat egykori vezetoje egy 
inteijuban elmondta, hogy a keriilet parttitkara, Nadasdi Jozsef az 1970-es evek ma- 
sodik feleben es a 80-as evekben kiilonosen nyitott volt a varosrehabilitacios gondolat j 

irant, a VII. keriileti pdrtbizottsag tagjainak tobbs6ge ugyszinten. 33 A jegyzokonyvek j 

tanusaga szerint az 1980-as evek elejen a partbizottsagi iileseken a kedvezotlen keruleti 
adottsagok tudatositasa mar egyertelmuen osszekapcsolodott a rehabilitacionak valo 
elkotelezodessel. 

A keriileten beliil a konkret haztomb kivalasztasat indokolta a helyszm osszetett 
jellege is. Aiiogy 1983-ban egy keriileti jelentes fogalmazott, „A 15-os tombben ... 

2 hektaros tertileten 9 db IKV kezelesben es 1 db ELMU kezelesben levo lakoepiilet, 

1 db ELMU merobitelesito csamok. 2 db. az Izraelita TTitkozseg tulajdonat kepezo 
muemlek jeilegii epiiiet, 1 db iskolaepiiict es 4 db iires telek talalliato. Az IKV kezele- 
seben levo epiiletekben 2600 m 2 , koziiletek, illetve maganszemelyek altal berelt ipari, 


31 Ld. Megujulo Erzsebetvaros. Budapest, Hazafias Nepfront VII. Ker. Bizottsaga, 1982. 8-9. p. 

32 Tomay Kyra szerint Kozepso-Ferencvaros 1980-as evekben megindulo rehabilitaciojaban ugyanilyen 
fontos szerepet jatszott a keriilet vezetese es annak a rehabilitacio iranti pozitlv elkotelezodese - mar 
a Kadar-korszakban. Ez az elkotelezodes szerencses modon a rendszervaltas utan, az uj onkormanyzat 
idejen is folytatodott.TOMAY 2007. 350-351. p. 

33 Interju Sikonya Ferenccel, a VII. keriileti IKV egykori igazgatojaval. 2010. november 3. 
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kereskedelmi, raktarozasi, stb. eelokat szolgalo berlemeny van. A tulajdoni viszonyok 
sokretusege, a funkciok sokasaga miatt a 15-os tomb rehabilitacioja az ilyen jellegu 
munkak megvalositasanak csaknem osszes problemajat felszinre hozza, ezert kiserleti 
megvalositasra kulonosen alkalmas.” 34 

Az itt alkalmazott megoldasok jol tiikroztek azt az un. enyhe rehabihtacios szemle- 
letet, amely eddigre mar nagyjabol kikristalyosodott; ezt a gyakorlatot kovettek, illet- 
ve kovettek volna a VII. keriilet tovabbi, rehabilitaciora kijelolt Mztombjei eseteben, 
illetve Budapest mas berhazas teriiletein is. A jellegzetes megoldasok koze tartozott 
peldaul a legelavultabb epiiletek lebontasa; a bontasok vagy fogtnjak helyen uj lakoha- 
zak epitese; a tombbelso megnyitasa udvari szamyak lebontasaval; belso parkos udvar 
kialakitasa; a lakasallomany korszeriisitese, peldaul a kisebb, komfort nelkuli lakasok 
egybenyitasaval. Az akcio lebonyolitasanak komplex feladatat a lakok kikoltoztetese- 
tol a felujitasi munkak megszervezeseig es kivitelezeseig a keriileti IKV vallalta maga- 
ra, tobb mas epitoipari ceggel karoltve. 

A varosrehabilitacio altalanos elveinek szep osszefoglalasat olvashatjuk abban a 
jelentesben, amely 1983-ban kesziilt a VTL kemleti tanacs megbizasabol, es amelyet 
a keriileti partbizottsag es a tanacs VB egyiittes iilesen targyaltak. Ebben a szovegben 
leginkabb az a tanulsagos, hogy ki keszitette es hol hangzott el. A dokumentum ugyan- 
is arra vilagit ra, hogy hogyan szivargott le ekkorra egy uj varosepiteszeti szemlelet 
az allamszocialista hatalmi struktura helyi szintjeire. „A varosrehabilitacios munka 
celjai kdzismertek [kiemeles tolem, Sz. E.]. A »megsziintetve megorizni« alapgondo- 
lat jegyeben kell gondoskodni amol, hogy a belso varosreszek elavult, tobb evtizede 
felujitasban nem reszesitett, de nagyreszt megorzesre erdemes epiileteit, lakasait ugy 
korszeriisltsiik, hogy kozelitsenek, illetve feleljenek meg a mai kovetelmenyeknek. A 
korszeriisitesnek azonban nemcsak a lakasokra, hanem a lakokomyezetre is ki kell ter- 
jednie. Gondoskodni kell a fogliljak hagyomanyos utcakephez illeszkedo beepiteserol, 
a komyezetvedelmi eloirasok ervenyre juttatasarol, a zavaro ipari, raktarozasi, stb. te- 
vekenyseg megsziinteteserol vagy atalakitdsarol. Vizsgalni kell a lakossag ellatasaboz 
sziikseges egeszsegiigyi, oktatasi, kereskedelmi es szolgaltato letesitmenyek kelyze- 
tet, fejlesztesuk lelietoseget. A teljes mertekig elavult, rendkiviil alacsony hasznalati 
ertekii belso epiiletszamyak lebontasa altal felszabadulo tombbelsokben a kozossegi 
elet elofelteteleit biztosito zoldteiiiletek, jatszoterek, pihenoparkok kialakitasara kell 
torekedni. Az cpiilettombok felujitasaval osszliangban vegre kell bajtani a kozmii- es 


34 Jelentes a rehabilitaeios feladatok idoaranyos vegrehajtasarol c. dokumentumban. Kesziilt a VII. ker. 
Tanacs megbizasabol, beterjesztve a VII. ker. PB es kibovitett tilesen, 1983. IX. 20. BFL XXXV.I2.a.3. 
176.oe. 4. p. 
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kozlekedesi halozat szukseges felujltasat, a kozlekedesi rend indokolt modositasat, a 
parkolasi lehetosegek boviteset.” 35 


A „nyilt varospolitika”: paternalista varostervezes vonzobb kontosben, 
vagy a helyi autonomia ujjasziiletesenek kezdetei? 

Az 1980-as evek elejen megindulo belso-erzsebetvarosi rehabilitacios kiserlet kapcsan 
tobb dologra is erdemes felhivni a figyelmet. Egyreszt, bar a folyamatot az akkori ha- 
tahni struktura szabalyainak megfeleloen felulrol vezereltek, a keruleti part- es tanacsi 
vezetes abban aktlv kezdemenyezo szerepet jatszott, es a keriileti szervek, kiilonosen az 
LKV a tenyleges megvalositas soran meglehetosen nagy onallosagra tettek szert. Mas- 
reszt az addigi varospolitikahoz kepest uj vonas, hogy a lakossagot a keriileti vezetes 
igyekezett minel inkabb bevonni a varosrehabilitacio folyamataba. A tovabbiakban az 
erzsebetvarosi kiserletnek ezt a ket vonasat veszem tiizetesebb vizsgalat ala. 

A tenyek ismereteben nem kerdes, hogy a belso-erzsebetvarosi rehabilitacio hiva- 
talosan feliilrol kapott zold utat. Igaz ugyanakkor az is, hogy a keriileti tanacsi es part- 
vezetes, bar teljes mertekben igazodni latszott a hatalmi strukturahoz es az oteves ter- 
vek kereteihez, igyekezett minel nagyobb onallosagot kivivni a rehabilitacios program 
megval6sitasa tekinteteben. 36 Vegiil valoban az tortent, hogy a fovaros csak jovahagyo 
es koordinalo szerepet jatszott a folyamatban, a tenyleges szervezes es lebonyolitas a 
keriilet kezebe kemlt. 37 Az erzsebetvarosi eroviszonyok alakulasat jol tiikrozi a mar 
idezett 1983-as tanacsi jelentes: 

„A Fovarosi Tanacs 646/1976. sz. hatarozataban intezkedett arrol, hogy a reha- 
bilitacios tevekenyseget a VI. oteves terv soran meg kell kezdeni, majd a 239/1978. 
sz. hatarozataval rehabilitacios temletkent kijelolte a Nepkoztarsasag utja, Lenin krt., 
Rakoczi ut, Tanacs kit. altal hatarolt varosreszt. Ennek megfeleloen elkesziilt, majd 
- szeles koru tarsadalnd megvitatas utan - 1980. oktober 10-en jovahagyasra‘keriilt a 
teriilet reszletes rendezesi es ellatasi terve. A rendezesi tei*v keszitesevel parbuzamosan 


35 Jelentes a rehabiIitacios feladatok idoaranyos vegrehajtasarol c. dokumentumban. Keszult a VII. ker. 
Tanacs megbizasabol, beterjesztve a VIT. ker. PB es kibovitett ulesen. 1983 IX. 20. BFL XXXV.12.a.3. 

176. 6e. 3, p. 

A keriileti Paitbizottsag, a kertileti Tanacs es a Hazatias Neptront 1981. jiinius 10-i egyiittes iiiesenek 
allasfoglalasaban a kovetkezo szerepelt: „A reliabilitaciorol: a legfontosabb feladatunk a 15-os tomb 
rehabilitaciojaval kapcsolatban van. 1/ Biztositani kell azt, hogy e napirend targyalasara a Fovarosi Ta- 
nacsnal sor keriiljon, onallo pontkent; 2/ a realis tervezest biztositani kell es figyelembe kell venni a 
kulonbozo kedvezo felteteleket (peldaul a penz biztositva van). 3/ Szukseges, hogy mint klserlet keriiljon 
a dontesbe es a kiserletezesre a megbizast az IKV kapja meg. 4/ Biztositani kell, hogy a FOBER-nel 
kiserletkeppen letrejojjon a rehabiIitacios iroda, mely - a tobbi kozott - szervezi a 15-os tomb rehabili- 
taciojat.” Jegyzokonyv, 1981. junius. 10. BFL XXXV.12.a.3. 163.oe. 2. p. 

37 A keriiletek serepe tekinteteben ugyanez a modeli ervenyesult mas, a rehabilitacioban reszt vevo keriile- 
tek eseteben is. TOMAY 2007. 335. p. 
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a klserleti tombkent kezelt 15-os jelii tomb (Dob u., Klauzal ter, Nagydiofa u., Wesse- 
lenyi u., Kazinczy u. altal liatarolt teriilet) rehabilitacios programja is elkesziilt 1979- 
ben. Ez a program 62%-os szanalasi aranyt es 750 millio forint koltsegeloiranyzatot 
tartabnazott. A tarsadalmi vitak es a fovaros vezetoivel folytatott egyeztetesek alapjan 
egyertelmiive valt, hogy ezt a programot at kell dolgozni, s ennek soran csokkenteni 
kell a szanalasi aranyt es a koltsegeket. Ezzel egyidejuleg keriiletunkpart- es allami ve- 
zetese kerte , hogy a munka keriiljdn keriileti kataskdrbe, a fovarosi szervek ellenorzo, 
koordinalo tevekenysege mellett [kiemeles tolem, Sz. E.]. Ezzel a Budapest Part VB es 
a Fovarosi Tanacs vezetoi is egyetertettek. Ennek megfeleloen a reliabilitacios program 
atdolgozasat mar a keriileti IKV rendelte meg, s a keriileti Tanacs VB 1982. januar 27-i 
iilesen 7/1982. sz. hatarozataval ezt elfogadta. A dontest megelozoen a keriilet illeteke- 
sei az IKEF-fel [Ingatlankezelesi es Epitesi Foigazgatosag], a Bemhazasi Foosztallyal, 
a Varosrendezesi Foosztallyal, es a Lakasiigyi Foosztallyal alapos egyezteteseket foly- 
tattak, s egyben a tervet tarsadalmi vitara bocsajtottak. Az atdolgozott rehabilitacios 
program a megmarado lakasok szamat 112-rol 155-re novelte, a bekeriilesi koltseget 
pedig 750 millio Ft-rol 38(M20 millio Ft-ra csokkentette.” 

A VB. keriileti partbizottsagi beszamolok 1981-tol rendre kitemek a rehabilitacio 
erdekeben tett tenyleges lepesekre, es reszletesen tudositanak a tombrehabilitacio alla- 
sarol. A dokumentumok tanusaga szerint a folyamatot a keriileti partbizottsag az 1980- 
as evek elso feleben mindvegig kiemelt kerdeskent kezelte es szorosan feliigyelte, ami 
jol mutatja a hatalmi szferak osszefonodottsagat. A keriiletet erinto strategiai terveket 
egyebkent jellemzoen egyiittes iileseken targyaltak, amelyeken a PB, a keriileti Tanacs 
es a Hazafias Nepfront elnoksegenek tagjai kozosen vettek reszt. A VTL keriileti IKV, 
amely operative bonyolitotta a tombrebabilitaciot, elvileg a keriileti tanacsnak volt ala- 
rendelve. Gyakorlatilag azonban a keruleti partbizottsagnak legalabb akkora befolyasa 
volt a rehabilitacio komplex folyamatara, mint a tanacsnak. Az LKV-t szoros szalak 
ffiztek a VII. keriileti partszervezethez, peldaul annal fogva, hogy vezetoi egyben part- 
tagok is voltak a keriiletben. De ugyanez igaz a keilileti tanacsra is. 

A keriileti part- es tanacsi vezetes es a Fovarosi Tanacs viszonylag kiegyensulyo- 
zottan mukodott egyiitt. A keriileti IKV-t kifejezetten a varosrehabilitacioban valo 
kulcsszerepe okan atszerveztek, es a vallalaton beliil Varosnegyed-Atepito Fomemok- 
seget boztak letre, a keriileti bataskorbe tartozo munkak koordinalasara, ellenorzesere 
pedig a [Tanacs] VB ala rendelten operativ bizottsagot. A bizottsagban valo reszvetelre 
felkertek a fovarosi szakigazgatasi szervek kepviseloit is, akik a felkeresnek eleget is 
tettek. A Bizottsag a munka ininden fazisara kiterjedo, Mtaridozott feladattervet keszi- 
tett, amit a VB hagyott jova. 

1983. majus 5-en a Fovarosi Tanacs vezetoi ertekezlete folyamataban attekintette a 
keriilet kezdemenyezesekent megindult 15-os tomb eddig elvegzett reMbilitacios mun- 


kajat. A kiserleti tomb. VI. oteves tervi megvalositasat realisnak tartotta, es a felujitas- 
hoz sziikseges anyagi segitseget biztositotta. 38 

A Fovarosi Tanacs es a keriileti part- es tanacsi vezetes kozotti konfliktusok leg- 
fokeppen abbol adodtak, hogy a tombreMbilitacio nem igazan felelt meg a lakasgaz- 
dalkodas akkori hivatalos elveinek. Mert mirol volt itt szo? A tombrebabilitacio soran 
elkeriilhetetlen volt, hogy lakasok szunjenek meg, reszben a belso udvari szamyak 
lebontasa, reszben pedig a szoba-konyMs, komfort nelkuli lakasok osszevonasa mi- 
att. A lakasgazdalkodasi tei*vszamok buvoleteben elo fovarosi vezetes szemeben ez 
megbocsatMtatlan dolog volt, meg akkor is, hogyha a megszuno lakasszamot reszben 
kompenzalta, hogy a 15. tombben peldaul egy foghij helyen uj, negyemeletes lakoMz 
epiilt szamos uj lakassal. (Az elso rehabilitacios terwaltozatot pontosan azert kellett 
atdolgozni, hogy javuljon a megszuno, illetve megmarado lakasok aranya.) Erdekes, 
hogy a VII. keriilet parttitkara, Nadasdi Jozsef a parton beliili befolyasat, szemelyes 
kapcsolatait hasznalta fel akkor, amikor a kiserleti tombrehabilitaci6 eredmenyeit a 
Fovarosi Tanaccsal szemben meg kellett vedeni. 

Igaz ugyanakkor az is, hogy a valoban szepen sikeriilt Klauzal teri tombfelujitas 
egyfajta kirakatprojektte valt, amelyet az uj varospolitika sikertortenetekent lehetett 
reklamozni. A Klauzal teren rendszeresen megfordultak kiilfoldi delegaciok - peldaul 
Moszkvabol es Pekingbol, de Becsbol is - akik a varosrehabilitacio budapesti eredme- 
nyeire voltak kivancsiak. 39 

A keriileti tanacsok/helyi szervek ambicioi az 1980-as evek elejenek tagabb politi- 
kai kontextusaban ertelmezhetok igazan. Az orszag part- es allami vezetese a lakasgaz- 
dalkodasban ekkor mar nagyobb szerepet es onallosagot szant a helyi tanacsoknak. 40 
Ezzel parhuzamosan - Magyarorszag novekvo allambaztartasi problemaival osszeflig- 
gesben - egy sor olyan intezkedes tortent, ami azt jelezte, hogy az allam ldsebb reszt 
klvan vallalni a lakasepltesben: a korabbinal is jobban batoritottak a maganeros (pel- 
daul szovetkezeti) lakasepitest, szocialis, azaz raszorultsagi szempontoklioz kotottek 
az allami lakaskiutalast, es 1983-ban eloszor tettek lehetove, hogy a tanacsi lakasokat 
a bennuk lako berlok oroklakaskent vasarolhassak meg. (Igaz, ez utobbi lehetoseggel 
ekkor meg igen kevesen eltek.) Mindez egyiitt gyakorlatilag azt jelentette, hogy a he- 
lyi tanacsok egyre inkabb szabad kezet kaptak a kiserletezeshez: bannilyen modszert 
kiprobalMttak, ha azzal a helyi lakasgazdalkodasban csokkenteni tudtak a kozvetlen 
allami tamogatasra valo raszorultsagukat. es tcbci mcjitcsiicni ludtdk a ko/ponti koU ■ 
segvetest. 


38 Ld. Elozmenyek c. resz a Jelentes a rehabilitacios feladatok idoaranyos vegrehajtasarol c. dokumentum- 
ban. Kesziilt a Vn. ker. Tanacs megbizasabol, beterjesztve a VII. ker. PB es kibovitett iilesen, 1983. IX. 
20. BFL XXXV.12.a.3. 176. oe. 2-3. p. 

39 Inteiju Sikonya Ferenccel, 2010. november 3. 

40 Ld. peldaul: MSZMP KB 1982. apr. 7-i kibovitett iilese. 2.: A lakasepites, -fenntartas, gazdalkodas es 
-elosztas fejlesztese. Faluvegi Lajos hozzaszolasa. MNL OL M-KS 288. f. 47184—185. oe. 49-68. p. 







50 


51 


Az oroklott varos 


Erzsebetvarosban a tombrehabilitaci6 kapcsan pontosan ilyen otletek kovacsolod- 
tak az 1980-as evek masodik feleben. A 15-os tomb kiserleti rehabilitaciojanak egyik 
legfontosabb tanulsaga az erintettek szamara eppen az volt 5 hogy a kozponti koltseg- 
vetesbol finanszirozva ez a fajta igenyes varosfelujitas rendkiviil koltseges, es hogy a 
jovoben mas megoldasokban kell gondolkodni. Felmeriilt, hogy a kesobbi rehabilitacio 
finanszirozasa mar felig piaci alapon tortenjen: 41 a felujftott tombokben a korszerusltett 
lakasokat mar nem utaltak volna ki tanacsi berlakaskent, hanem a tanacs oroklakaskent 
ertekesitette volna azokat, es nagyreszt a befolyo penzbol finansziroztak volna a soron 
kovetezo tombok rehabilitaciojat. 42 Mire azonban ezeket az otleteket atiiltettek volna 
a gyakorlatba, lassan bekoszontott a rendszervaltas; elteroen a Ferencvarostol, ahol 
a korabbi evtizedekben kidolgozott rehabilitacios koncepciot 1990 utan is folytattak, 
Erzsebetvarosban a rendszervaltas komoly torest jelentett. 

Osszegezve az 1980-as evek erzsebetvarosi fejlemenyeit, lathato, hogy a kesoi Ka- 
dar-korszak es a rendszervaltas utani evtized kozott tobb szempontbol is fokozatos az 
atmenet. A keriileti tanacs es a - sajatos modon a tanaccsal egyiittmukodo - helyi part- 
vezetes viszonylagos onallosaga a lakasgazdalkodas es a varosfelujitas teren, a lakas- 
privatizacio mint lelietoseg, valamint a maganero bevonasa a rehabilitacio finansziro- 
zasaba mind olyan vonasok, amelyek az 1990-es eveket elolegezik. Felvetheto az a ker- 
des is, hogy vajon oly mertekben kudarcra volt-e ltelve a szocialista varosrehabilitacio, 
ahogy azt a szakirodalom allitja? Szaz szazalekig allamilag finanszirozott formaban 
nyilvan igen, am az fentebb idezett gondolatok azt sugalljak, hogy az 1980-as evekben, 
bar meg mindig az allamszocialista rendszer keretei kozott, egyre tobb olyan pragma- 
tikus megoldasi javaslat fogalmazodott meg, amely fokozatosan piaci alapra helyezte 
volna a tortenelmi lakonegyedek felujltasat. A „mi lett volna, ha” tipusu tortenelmi 
kerdesre termeszetesen nem egyertelmu a valasz. A pesszimistabb ertelmezes szerint az 
allamszocialista korszakban vegrehajtando rehabilitacio eseteben a rendszer sajatossa- 
gai eleve kizartak a magantoke (peldaul maganbefektetok) nagyobb aranyu reszvetelet; 
azt tobbek kozott a tulajdonviszonyok rendezetlensege is meggatolta. 43 Ugyanakkor 
a rendszervaltas elotti es utani korszakok kozotti hasonlosagok erthetobbe teszik azt, 
hogy bizonyos keriiletekben 1990 utan miert folytatodhatott a Kadar-korszakban meg- 
kezdett rehabilitacio. (Az viszont, hogy hol zajlott tovabb a varosfelujltas es hol szen- 
vedett torest, mar nagymertekben mulott a rendszervaltas utan megalakulo uj kemleti 
onkormanyzatok politikajan, vezetoik liozzaallasan.) 


41 A rendszervaltas utani erzsebetvarosi rehabilitacios fejlemenyek elozmenyei kapcsan szinten „felpiaci 
mechanizmusokrol M beszel CSEFALVAY1995., valamint CSANAdI-CSIZMADY-KOSZEGHY- 
TOMAY:2006. 

42 Inteiju Sikonya Ferenccel, 2010. november 3. 

43 CSEFALVAY 1995. 39-40. p. Csefalvay itt tetelesen emliti azokat a lehetosegeket, amelyek irant a ma- 
ganbefektetok erdeklodhettek. 
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Az erzsebetvarosi kiserletnek volt tovabbi nehany aspektusa, amely elorevetltette 
a rendszervaltas utani varosrehabilitaeios gyakorlat bizonyos ellentmondasait: elsosor- 
ban a rehabilitacio tarsadalmi hatasairol van szo. 

A tombrehabilitaci6 tarsadalompolitikai oldala a hivatalos verzioban nem egeszen 
ugy festett, mint a tenyleges gyakorlatban. A hivatalos verzio szerint a kiiszobon allo 
varosrehabilitaci6 szakitast kellett hogy jelentsen a korabbi varostervezesi es varosepf- 
tesi gyakorlattal: az addigi feliilrol vegrehajtott, a lakossag feje folott zajlo varosfej- 
lesztestol elteroen ezuttal a cel az volt, hogy a fovarosi es keriileti vezetes igyekezzen 
minel inkabb figyelembe venni a lakossagi szempontokat. A meghirdetett progi'am 
szerint mar az elokeszites soran kivanatossa valt a rehabilitacio szeles koru tarsadalmi 
vitaja, amelybe be kellett vonni a lakokat kepviselo lakobizottsagokat, a keriileti tar- 
sadalmi szervezeteket, yalamint az ott mukodo vallalatokat; a kesobbiekben is fontos 
cel maradt a lakossag folyamatos tajekoztatasa, a gyakorlati lebonyolitas soran pedig 
a legnagyobb koriiltekintessel es meltanyossaggal kellett megoldani a rehabilitacios 
teriileten elok atmeneti vagy vegleges kikoltozteteset. 

Egy 1983. evi keriileti partbizottsagi iilesen egyenesen „nyilt varospolitikarol” be- 
szeltek. Az itt elhangzottak nyilvanvalova teszik, hogy a lakossagbarat varosfejlesztes 
addigra hivatalos programma emelkedett, amely nem mellekesen a rendszer legitima- 
ciojat volt hivatva erositeni: 

„Az 1983. evi varospolitikai munka kiemelkedo eredmenyeket hozott az Erzsebet- 
varosi Kommunistak Feladatterveben megfogalmazott celkituzesek valora valtasahoz. 
Mind a varospolitikai feladatok meghatarozasakor, mind a vegrehajtas folyaman el- 
sodleges c61 volt, hogy keriiletiink lakasallomanyanak rossz muszaki allapotaval es 
szocialis gondjainkkal kiemelten foglalkozzunk. [...] A kommunistak kezdemenyezoi 
voltak, hogy az illetekes allami es tarsadalmi szervek tarjak fel a gondokat a lakossag 
elott, a feladatok megoldasaban tamaszkodjanak a lakossag, a vallalatok, a szovetke- 
zetek, az intezmenyek kollektivainak segitsegere. A nyilt vdrospolitikanak mindinkdbb 
kiteljesedo es rendszeres munkamodszerei [kiemeles tolem, Sz. E.] elosegitettek, hogy 
a keruletiinkben elo es dolgozo emberek erezzek: a helyi politikai es allami vezetes 
ismeri gondjaikat, s a lehetosegek hatarain beliil mindent elkovet azok enyMteseert.” 44 


44 MSZMP VII. ker. Partbizottsag ulese, 1984. I. 24. Melleklet: Az 1983. evi varospolitikai munka es a 
tapasztalatok. BFL XXXV.12.a.3.. 179.oe. 22. p. 1981 juniusaban Dr. Nylro Rozsa VIL keriileti tanacs- 
elnok a PB VB es a Tanacs VB egyiittes iilesen Erzsebetvaros 1981 es 1985 kozotti tarsadalmi program- 
janak korvonalazasakor szinten arrol beszelt, hogy mennyire fontos a varosfelujitasi program tarsadalmi 
tamogatottsaga: „A fovaros terveiben szerepel a 15. rehabilitacios tomb munkalatainak megkezdese. 
A megvalositas soran kiemelkedo szerepe lesz keriileti tanacsunknak es az ingatlankezelo vallalatnak. 
Kiilonos hangsullyal szeretnem felhivni a figyelmet a beteijesztett Erzsebetvaros tarsadalmi programra, 
melynek vegrehajtasaban a Hazafias Nepfront, a KISZ Bizottsag, a tanacstagok, valamennyi tarsadal- 
mi es tomegszervezet, valamint a lakobizottsagok bekapcsolodasa gyorsabba, jobba teheti VI. ot6ves 
terviinket.”BFLXXXV.12.a.3. 163.oe. 15-19. p. 
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A hivatalos verziot jol tiiki*6zi a Hazafias Nepfront VTL keriileti bizottsaganak az a 
varosrehabilitaciot ismerteto es nepszerusito kiadvanya is, amely 1982-ben jelent meg 
Megujuld Erzsebetvaros cimmel. 

A kiadvanybol kideriil, hogy a keriilet vezetese es a lebonyolitok, jelesiil az IKV, 
nagy hangsulyt fektettek a rehabilitacio lakossagi elokeszitesere - ez mindenkepp 
szemleletvaltast jelez es igyekeztek korrektiil eljami a kikoltoztetett lakokkal szem- 
ben. A tombfelujitas idejere felajanlott tanacsi cserelakas szobaszamanak es komfort- 
fokozatanak peldaul meg kellett egyeznie az elhagyott lakaseval, es majdnem minden 
esetben tobb felajanlott cserelakas kozott valaszthattak a kikoltozo berlok. A Neplfont- 
nak nyilvanvaloan az volt a feladata, hogy egyfajta PR-iigynoksegkent miikodjon, es az 
uj tipusu varospolitikat elfogadtassa a kozvelemennyel. Fontos azonban, hogy a reha- 
bilitacio aktualis kerdeseit es gyakorlati tapasztalatait targyalo, nem publikus tanacsi es 
partdokumentumok is arrol arulkodnak, hogy a lakossagbarat varospolitika tobb volt, 
mint hangzatos szolam. A lakok igenyeinek felmerese, a megfelelo cserelakasok kiva- 
lasztasa es elfogadtatasa, a vonakodo berlok kikoltoztetese nemegyszer a vegtelensegig 
huzodo alkudozassal jart, ami a gyakorlatban jelentosen lelassitotta a 15-os tomb ujja- 
epiteset. 45 Az egykori lakokkal kesziilt inteijuk ugyanakkor ravilagitanak arra is, hogy a 
tanacs, illetve az IKV korantsem mindig tartotta magat a hivatalos jatekszabalyokfioz; a 
felajanlott cserelakasok olykor elfogadhatatlanok voltak, es rehabilitaeio miatt kikolto- 
zo lakoknak egyes esetekben kormiik szakadtaig kellett harcolniuk azert, hogy vaIoban 
az elhagyott lakassal megegyezo meretu es adottsagu lakast utaljanak ki szamukra. 46 

A 15-os tomb kiserleti rehabilitacioja azonban olyan kovetkezmenyekkel is jart, 
amelyeket hivatalos szinten nem szivesen ismertek be. A tenyleges gyakorlatban az 
tortent, hogy a felujitott, immaron hangulatos es elegans tombbe nagyreszt nem az 
egykori lakok koltoztek vissza. Egy resziik erre foimailag sem lett volna jogosult, azok 
peldaul, akiknek a korabbi szoba-konybas lakasaibol osszevonassal nagyobb, komfor- 
tositott lakasokat alakitottak ki. Helyettiik kepzettebb, magasabb jovedelmu, es persze 
jo osszekottetesekkel rendelkezo berloknek utaltak ki a tomb uj lakasait. Egy szeme- 
lyes kozlesbol deriilt ki, hogy a VII. keiiileti partbizottsag egyik-masik tagjanak fel- 
ajanlottak, kogy ha akarja, akkor lakashoz juthat a Klauzal teri reliabilitalt tombben. 47 


45 A technikai lebonyolitasrol, a lakokkal valo elhuzodo targyalasokrol, kikoltozesrol, problemakrol, koz- 
bangulatrol - akogy az a valosagban festett - ld.: Jelentes a keriileti rehabilitacios feladatok idoaranyos 
vegi*ehajtasarol. Kcsziilt a VH. kcr. Tanacs mcgbizasabol, beterjesztve a VII. ker. PB es kibovitett ule- 
sen, 1983. IX. 20. BFL XXXV.12.a.3. 176.oe. 5-6. p. 

46 Inteiju L. M.-mel. 2011. majus 1. Az interjut keszltette Szlvos Erika. A tet kiilonosen nagy volt egy olyan 
haz eseteben, mint inteijualanyom, L. M. egykori lakohelye, a 15. tombben elsokent felujitott Klauzal 
ter 1. E haz eseteben ugyanis - minthogy a rehabilitacio kimenetele es idotartama megjosolliatatlannak 
tunt - a lakokat tudtukkal es beleegyezesiikkel veglegesen kikoltoztettek. 

47 Berkes Erzsebet egykori VII. keriileti PB-tag csaladtagjanak szives kozlese. 
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Mindezek kovetkezmenyekent, Csefalvay Zoltan kifejezesevel elve, egyfajta „szocia- 
lista dzsentrifikacio” kezdodott meg a Klauzal teren es szomszedsagaban. 48 

Ez nem hagyta erintetleniil a kozelben talalbato intezmenyeket sem. A hivatalosan 
el nem ismert, am tenylegesen zajlo lakossagcsere a komyeken tovabbi valtozasokat 
inspiralt. Egyik forrasom, a keriileti IKV 1980-as evekbeli igazgatoja igy fogalmazott: 
„Igy, hogy jobb nepek koltoztek a komyekre, nem volt mit tenni - muszaj volt nekik 
szinvonalasabb amellatast biztositani.” Ebbol eredt a Klauzal teri vasarcsamok Skala 
Csamokka valo atalakitasa 1985-ben, yalamint egy kozeli iskola felujitasa. A komyek 
rendezese, infiastmkturajanak korszerusltese persze igazabol mar az elvekben benne 
rejlett, amint azt a rehabilitacios feladatok vegrehajtasarol szolo, korabban idezett tana- 
csi jelentes is mutatja. 49 Egy masik, partbizottsagi dokumentum egyenesen ugy fogal- 
mazott, hogy a VII. oteves tervben eloiranyzott keriileti fejlesztesek lenyegeben mind 
osszefiiggesben alltak a t6mbrehabilitacioval. 50 

A teren es komyeken elo helyi lakosok nem mindig eltek meg pozitiv valtozas- 
kent ezt a fajta modemizaciot. A jellegzetes helyi boltok megszunese, mindenki altal 
ismert kiskereskedok fokozatos eltunese sokak szamara vesztesegkent jelent meg. A 
regi Klauzal teri csamok amsait peldaul mindenki szemelyesen ismerte. 51 Ami teliat 
feliilnezetbol a komyek korszemsodesekent jelent meg, az alulnezetbol mast jelentett: 
egy helyi mikrovilag jellegzetessegei szamolodtak fel lepesrol-lepesre. 


48 C'SEFALYAY 1995: 44-45. p.; CSEFALYAY-POMAZl 1990. 27-39. p. 

49 Jeleutes a rehabilitacios feladatok idoaranyos vegrehajtasarol c. dokumenUim. Kesziilt a VII. ker. Tanacs 
megbizasabol, beterjesztve a VII. ker. PB es kibovltett iilesen, 1983. IX. 20. BFL XXXV.12.a.3. 176.oe. 
3.p. 

50 „Vn. oteves tervi tevekenysegiinket keriiletiinkben lenyegeben meghatarozza a tombrehabilitaci6. E 
teruleten jelentos feladatok koncentralodnak az intezmenyhalozat fejlesztese es az ut-kozmuhalozat fei- 
ujitasa teriileten is.” Az intezmenyhalozatot, infrastmkturat erinto fejlesztesek teteles felsorolasat ld. 
MSZMP VII. ker. Partbizottsag iilese, 1984.1. 24. Melleklet: Az 1983. evi varospolitikai munka es a 
tapasztalatok. BFLXXXV.12.a.3. 179.oe. 

51 MATERN 2009. 397-401. p. 








berhAzvilAg 1970-ben. egybels6-erzsebetvArosi 
hAz tArsadalma es lakAsyiszonyai 1 


Beyezetes 

A 19. szazad vegenek es a 20. szazad elso evtizedeinek berhazvilagarol viszonylag so- 
kat tudunk. Egykori lakok, koztiik neves irok visszaemlekezesei, szepirodalmi muvei 
es irott forrasok alapjan szamos torteneti feldolgozas sziiletett a Monarchia-korabeli 
Budapest, illetve a nagyobb magyar videki varosok berhazainak es berkaszamyainak 
jellegzetessegeirol: a korabeU lakastipusokrol, a polgari, kispolgari, illetve munkas la- 
kaskulturarol. Meglehetosen jol dokumentaltak a berhazak tarsadalmanak sajatossagai, 
az egyes negyedek kiilonfele berhaztipusainak szocialis osszetetele es a lakok hierar- 
chiaja. Szamos kitiino tanulmany elernzi a ket vilaghaboru kozotti korszak berhazait, 
koztiik az ujfajta lakoMztipusokat, azok formai valtozatait, a benniik elok lakaskultu- 
rajat es tarsadalmat is. 2 

Az allamszocialista korszak, kiilonosen a Kadar-kor berliazainak tarsadalmara 
azonban mindezidaig kevesse figyelt fel a tortenetiras. A berMzas negyedek pusztu- 
lasat, mint a kesobb kibontakozo varosrehabilitacio elozmenyet, ovezte ugyan nemi 
figyelem, de a berMzas varosreszek tarsadalomtortenetenek megirasa mindmaig varat 
magara. Nyilvanvalo persze, hogy a ma aktiv tortenesz-generaciok tagjainak - e sorok 
irojanak is - elo, szemelyes emlekei vannak az 1970-es es 80-as evek gangos berhazai- 
nak vilagarol; ez talan megmagyaraz valamit abbol, hogy egyelore miert nem valt ez a 
tema torteneti kutatasok targyava. 

A pesti tortenelmi berhazovezet sorsa nem tartozott a szocialista Budapest sikertor- 
tenetei koze. 1948 es 1990 kozott urbanisztikai szempontbol nezve Budapest berMzas 
negyedeinek jelentos resze stagnalt, illetve lassu lianyatlasnak indult, egy resziik pedig 

- foleg a korszak vege fele - stagnalo varosreszbol kifejezett valsagzonava siillyedt, 
fizikai es tarsadalmi ertelemben egyarant. Ez volt az az ovezet, amelynek lakoMzait 

- soklakasos berhazakrol leven szo - 1948 utan kivetel nelkiil allamositottak. A kizaro- 
lagos allarni tulajdon liosszabb tavon sulyos kovetkezmenyekkel jart a berbazas kerii- 
letek allapotara nezve. A valodi tulajdonosok - es veliik a tulajdonosi attitud - eltiinese 


1 A tanulmany megirasat es az alapjaul szolgalo kutatast az MTA Bolyai Janos osztondija tamogatta. 

2 A dualizmus korara, illetve a Horthy-korszakra yonatkozo torteneti szakirodalombol ld. peldaul GyAni 
1992.; GYANI1995.; GyAni 199S.; HANAk 1992a; HAnAk 1992.; MAZSU 1992.; NAGY-RIG6 2009.; 
VALL6 2011. A ket korszakra yonatkozo, a berliazak tarsadalmarol, lakasviszonyairol es a polgari ott- 
honkulturarol arulkodo visszaemlekezesek koziil ld. peldaul MArai 1990.; LAng 1986. 
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A Dob u. 49. szamu berkdz belso udvara } 1985 
Foto: FORTEPAN 
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nagymertekben bozzajarult a hazak allagromlasahoz es ahhoz, hogy a gangos berha- 
zakban elok egyre kevesbe 6reztek magukenak otthonaikat. A lak6hazak karbantartasat 
es - szerencses esetben - tatarozasat is kozpontositottak, azt a keriileti Ingatlankezel6 
Vallalatok vegeztettek. A lakok maguk nem kezdemenyezhettek komolyabb hazfeluji- 
tasokat es nem oldhattak meg semmit onerobol. M6g a tanacsi lakasokon beliili oneros 
infrastrukturalis korszeriisites (peldaul fiirdoszoba 6s WC kialakitasa, csovek es veze- 
t6kek cser6je) is nebezkes volt, es tomegesen csak az 1980-as 6vek elejen, az 1983. evi 
lakastorveny eletbe lep6se utan valt jogilag lebetsegess6. 3 

A lakok tehat a tanacs es a keriileti IKV joindulatatol fiiggtek, 6s a korszak nagy 
r6sz6ben szinte remenytelennek tiint, hogy befolyast tudjanak gyakorobii sajat lako- 
komyezetiikre. A berhazas negyedekben mas tekintetben is akadalytalanul erv6nye- 
siilbetett az allami/tanacsi lakaspolitika; a hdzak lakonepessegere, a baztartasok la- 
k6osszetetel6nek alakulasara 6s ezen keresztiil az eletviszonyokra - azaz az emberek 
legprivatabb szferajara - a hatalom eros befolyast gyakorolt, kiilonosen a Rakosi- 6s a 
korai Kadar-korszakban. 

Ez a hanyatlas jeleit mutato vilag bizonyos tekmtetben orizte regi jegyeit, bizo- 
nyos tekintetben viszont eroteljesen megvaltozott a polgari korszakboz kepest. Jelen 
tanulmany celja bemutatni a valtozasokat, 6s gorcso ala venni Budapest egy jellegze- 
tes berhazas keriiletenek mikrotarsadalmat a Kadar-korszak derekan. Az itt kovetkezo 
elemz6s targya egy VH. keriileti, Klauzal teri berhaz lakokozossege 6s lakasalloma- 
nya az 1970. 6vben. E berhaz, valamint a vele szomsz6dos lakoepiiletek tarsadalmanak 
mikroszintu vizsgalatat, a lakdsok adottsagainak 6s atalakulasanak felterk6pez6set egy 
eddig teljesseggel kiaknazatlan foiras teszi Iehet6v6: az 1970. evi nepszamlalas lakas- 
es szemelyi kerdoiveinek elemzese. 4 


A forrasanyag bemutatasa. Az 1970-1990. evi nepszamlal^sok felveteli 
ivei mint tarsadalom- es varostorteneti forrasok 

AKadar-kori nepszamlalasok anyagabol szerencses modon fennmaradt az 1970., 1980. 
es 1990. evi nepszamlalasok felveteli iveinek egy r6sze. 5 1970-bol, 1980-bol, illetve 


3 Lampel E. - Lampel M. 1998. 32. es 86-87. 

4 A lakasok adottsagait rogzlto adatfelveteli iv neve 1941-benes 1945-ben lakaslv, 1970-benes 1980-ban 
lakasosszelrolv, 1990-ben pedig lakaskerd61v. Tanulmanyomban az egyszeruseg kedveert mindeniitt a 
lakasiy szot hasznalom. 

5 Ezuton mondok koszonetet Kovacs Csaba tortenesz-leveltarosnak, aki 2011-ben a Magyar Orszagos 
Leveltar munkatarsakent, a KSH anyagok referensekent felhlvta a figyelmemet erre a paratlan forras- 
anyagra, es felbecsiilfietetlen segitseget nyujtott a meg csak nagyjabol rendezett anyag atnezeseben. 
Kovacs Csabanak tanulmanyom elso valtozatahoz fuzott szakmai megjegyzesei szinten sokat segitettek. 
Ugyancsak koszonet illeti Dr. Majtenyi Gyorgyot, aki a Magyar Orszagos Leveltar akkori foosztalyve- 
zetojekent elerte, hogy a haromnegyedes, illetve negyotddos selejtezes utan megmaradt anyag a KSH-tol 
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1990-bol minden szamlalokorzetbol femrmaradtak az ugynevezett gyujtoivek (ezek ha- 
zankent az osszes lakas haztartasfojet felsoroljak, illetve alapadatokat tartalmaznak az 
adott lakasrol es a bennuk lakokrol). Ezen tulmenoleg 1970-bol fennmaradtak minden 
negyedik szamlalokorzet lakasivei es ezek reszekent a szemelyi kerdoivek, 1980-bol 
es 1990-bol pedig minden otodik szamlalokorzet hasonlo lakas- es szemelyi ivei. A 
maradek baromnegyedet, illetve negyotodot a Kozponti Statisztikai Hivatal mar korab- 
ban kiselejtezte; a selejtezest tulelt egynegyed, illetve egyotod a kozelmultban keriilt a 
Magyar Orszagos Leveltarba. 6 

Az anyag az egesz orszagot lefedi, tehat a megmaradt ivek alapjdn Magyarorszag 
szinte minden telepiilesen elvegezheto a lakasallomany es a helyi mikrotarsadalom re- 
konstrukcioja; igaz, ez a telepiilesek egykori szamlalokorzeteinek csak egy bizonyos 
hanyadat erintheti. Tanulmanyom szempontjabol mindez azt jelenti, hogy a Klauzal ter 
1970-ben allo 15 bazabol otnek vannak meg az 1970-es lakas- es szemelyi ivei, ame- 
lyek alapjan elvegezheto a lakasallomany, illetve a lakasokban elo nepesseg reszletes es 
hianytalan rekonstmkcioja. Az egyes Kadar-kori nepszamlalasok anyaga - lakohazakra 
bontva - sajnos nem minden esetben vetheto ossze egymassal, hiszen a szamlalokor- 
zetek idokozben teljesen megvaltoztak, es a fennmaradt ivek csak ritka es szerencses 
esetben fedik at egymast. Az altalam vizsgalt Klauzal terrol peldaul 1980-bol egyetlen 
haz lakas- es szemelyi ivei sem eltek tul a KSH-ban iezajlott selejtezest (igaz, 1990- 
bol viszont tobb olyan haz anyaga is megvan, amelynek ivei fennmaradtak az 1970-es 
nepszamlalas nyoman.) Egy adott ter vagy utca torteneti kutatasanal tovabbi korlatot 
jelent, hogy az adott ter negy oldala vagy az adott utca teljes hossza nem ugyanahhoz 
a szamlal6korzethez tartozott. Minden esetben ossze lehet viszont vetni a felsorolt ha- 
rom nepszamlalas anyagat az 1941. evi nepszamlalas lakasiveivel, illetve az 1945. evi 
neposszeiras lakas- es hazgyujtolveivel. 

Az 1970., 1980. es 1990. evi nepszamlalasi anyag torteneti erteke tulzas nelkiil 
paratlan. A forras sokkal szerteagazobb lehetosegeket nyujt, mint az 1941. evi nep- 
szamlalas lakaslvei, mert itt a lakasok adatain es a lakok felsorolasan (illetve alapveto 
parametereik kozlesen) tul a szemelyi kerdoivek is megvannak: ezek pedig egy-egy 
lakoval kapcsolatban igen reszletes infoimaciokat oriztek meg a sziiletesi helyrol, a 
korabbi lakohelyrol, a csaladi allapotrol, az iskolazottsagrol, a szakkepzettsegi'ol, a 
foglalkozasrol a munkalielyrol es a korabbi foglalkozasokrok valamint nok eseteben a 
maganelct olyan tenyeirol. mint korabbi hazassag(ok), a liazassag(ok) mcgkotesenek es 
megszunesenek ideje es oka, az ezekbol sziiletett gyennekek es azok szuletesi, illetve 


keriiljon a Magyar Orszagos Leveltarba. Az 6 strategiai jayaslata nelkiil ez a kiveteles erteku torteneti 
forrasanyag nem valt volna hozzaferhetove a tortenettudomany szamara; a KSH orizeteben igen nehez- 
kes vagy egyenesen lehetetlen lenne a kutatasa. 

6 A KSH ieveltaranak megszuneserol, a Kadar-kori nepszamlalasi anyag egy reszenek a Magyar Orszagos 
Leveltarba valo bekeriileserol ld. VASS 2008. 


halalozasi 6vei. Rekonstrualni lehet tehat az egyeni elettortenetek es csaladtortenetek 
legfontosabb mozzanatait eppugy, mint az egyenekre, sot a csaladokra jellemzo mobili- 
tasi palyakat es az egyes generaciok sajatossagait. A lakasallomany es a lakok egyiittes 
vizsgalata pedig lehetove teszi az egyes egyenek eletkoriilmenyeinek reszletes felterke- 
pezeset es annak megerteset, hogy mivel fuggott ossze a korszakban az, kogy kinek mi- 
lyen lakas jutott. Mas volt-e lakasok hazon bellili hierarchiaja, mint a masodik vilagha- 
borut megelozoen? Mennyire kiilonboztek a haz „legjobb” es „legrosszabb” lakasaiban 
elok azoktol, akik a polgari korszakban laktak ugyanezeket a lakasokat? Egyaltalan, 
ugyanazokrol a lakasokrol beszelhetiink-e, vagy pedig az allamositas, tarsberletesites, 
lakasfelosztas reven gyokeresen atalakult lakasallomanyrol van-e szo? 

A fentiekbol azonnal sejtheto, hogy e forrastipus eseteben rendklvul erzekeny sze- 
melyes adatokrol van szo, amelyek elemzesekor a tortenesznek szigoru etikai szabalyo- 
kat- illetve konkret jogszabalyokat-kell szem elott tartania, es amelyekkezelese nagy- 
foku tapintatot kivan. 7 Mivel az 1970-es iveken szereplo szemelyek koziil a fiatalabbak 
meg nagy val6szinuseggel elnek, torekedni kell arra, hogy a feldolgozasban szereplo 
szemelyek minel kevesbe legyenek azonositbatoak. Az elemzesben a szemelynevek er- 
telemszeruen nem jelenhetnek meg (kiveve, ha az erintettek ehhez beleegyezesiiket ad- 
jak); ezen tulmenoleg ebben a tanulmanyban a minel teljesebb anonimizalas erdekeben 
nem csak a nevek kezdobetuit valtoztattam meg, de a Mzszamot sem emlitem sehol. 

Milyen eredmenyek varhatok tehat az 1970. evi nepszamlalas lakas- es szemelyi 
kerdoiveinek elemzesetol? Egyreszt az egyes Mzak eseteben dokumentalbato es mer- 
heto a lakossag kicserelodesenek merteke, amennyiben az 1970-es anyagot osszevetjiik 
az 1941. evi nepszamlalas lakasiveivel. 8 Az 1970-es szemelyi iveken szerepel tovabba 
a „Mikor koltozott be a jelenlegi lakasaba?” kerdes; az erre adott valaszok osszesitese 
ugyancsak tampont a lakossag fluktuaciojanak megragadasahoz. Elemezheto tovabba a 
hazak lakoinak osszetetele eletkor, sziiletesi hely, foglalkozas, iskolai vegzettseg sze- 
rint; az adott idometszetben tebat egy Mz lakotarsadalmanak teljes miki'oszociologiai 
elemzese lehetsegesse valik. A lakasallomany vizsgalata soran szinten tanulsdgos lehet 
az 1970-es allapot osszevetese az 1941-es lakas- es szemelyi kerdolvekkel: ily modon 
dokumentallaato az atalakitasok (levalasztas stb.) es a tarsberletesites merteke. 

A Klauzal teri Mzak eseteben az 1970-es adatok ravilagithatnak tovabba az 1941. 
evi, illetve 1945. evi lakonepesseg nagyfoku kicserelodesere. es jol mutatjak. hogv a 
Klauzal teri berhazak 1941. e\ i, felekezet szerint zsido lakossaga- amelynek jelenlete 


7 Ld.; 2003. 6vi XLVm. torveny a szemelyes adatok vedelmerol es a kozerdeku adatok nyilvanossagarol 
szolo 1992. evi LXHI. torveny modositasarol; az 1995. evi LXVI. torveny a koziratokrol, a kozlevel- 
tarakrol es a maganleveltari anyag vedelmerol; valamint a 2007. evi XCVII. torveny a koziratokrol, a 
kozleveltarakrol es a maganleveltari anyag vedelmerol szolo 1995. evi LXVI. torveny modositasarol. 

8 Az 1941. evi nepszamlalas lakasivei a lakokra nezve is viszonylag sok adatot tartalmaznak. A lakas ada- 
tain kiviil szerepel minden, az adott lakasban elo lako neve, foglalkozasa, a baztartasban betoltott statusa, 
tovabba vallasfelekezete. 
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es kontinuitasa az 1945-os neposszeiras gyujtoiveinek tannsaga szerint meg kozvetle- 
niil a vilaghaboru utan, 1945-ben is szamottevo - 1970-re joreszt eltunik ezekbol a M- 
zakbol. 9 Kizarolag a nepszamlalasi ivek alapjan azonban objektiv modon nem ragadha- 
to meg az, hogy 1970-ben az ott elo lakok kozul hanyan lehettek vallasuk szerint zsidok 
vagy zsido szarmazasuak. A felekezet 1949 utan nem jelenik meg tobbe a nepszamlala- 
sok szemelyi ivein, de a kerdes egyeb okokbol is problematikus: az allamszocializmus 
evtizedeiben formalisan nagyon sokan nem gyakoroltak vallasukat, sokan pedig zsido 
identitasukat is maguk mogott hagytak, szarmazasuknak nem tulajdonltva tobbe jelen- 
toseget. A nevmagyarositas miatt (amelynek egyik utolso hullama Magyarorszagon 
eppen a masodik vilaghaborut kovetoen bontakozott ki) 1970-ben mar a nevek sem 



TV-felvetel a Dob u. 59. gangjan, 1973 
Foto: FORTEPAN 


9 Bar a jeien tanulmanyban nem celom a haborus evek lakonepessegenek es az 1970. evi lakonepessegnek 
(sempedig a Iakasallomanynak) a szisztematikus osszehasonlitasa, jelzem, hogy az 1941-es es 1945-os 
allapotra tett utalasok eseteben milyen forrasanyagra tamaszkodtam: BFL IV.1419.j.; BFL IV.1419.n.; 
valamint BFL IV.1419.p. Ezuton mondok koszonetet Lugosi Andras tortenesznek, a BFL munkatarsa- 
nak, aki referenskent es az anyag kivalo ismerojekent munkamat segitette, es akivel megvitathattam a 
kutatas soran felmeriilo problemakat. 


adnak tobbe tampontot. A belso-erzsebetvarosi zsido also kozep- es kozeposztaly, illet- 
ve leszarmazottaik elvandorlasat mindezek miatt mas eszkozokkel, egyeni visszaem- 
lekezeseken, eseteken keresztiil is sziikseges vizsgalni; a visszaemlekezesek, interjuk 
egyuttal lakossag altalanos atretegzodesere is szamos szempontbol fenyt vetnek, tehat a 
statisztikai megkozelites amyalasa szempontjabol is kiaknazhatok. (Mindezeket a ker- 
deseket reszletesen egy masik tanulmanyban targyalom majd.) 

Egy Klauzal teri haz tarsadalma es lakasai 1970-ben 10 

Az elemzett Klauzal teri Mz a teren allo epiiletek koziil a regebbiek koze tartozik; 
1862-ben epiilt Limburszky Jozsef epitomester tervei szerint. 11 Az epites evenek az 
1970-es allapot szempontjabol annyiban van jelentosege, hogy az ilyen Mzak lakasai 
osszessegiikben kevesbe voltak komfortosak, mint az 1890-es evekben vagy 1900 utan 
epiilt berhazakban kialakitott lakasok; a szazadfordulon a polgari berlokozonseg mar 
igenyt tartott a fiirdoszobara, es az epittetok, amennyiben az igenyesebb polgari kozon- 
seget celoztak meg, igyekeztek ezt az igenyt ki is elegiteni, legalabbis ami berMzaik 
nagyobb lakasait illeti. Az itt elemzett haz homlokzatarol az ostrom alatt eltiintek azok 
az epiiletszobraszati diszitesek, amelyek a masodik vilaghaboru elott kesziilt fotokon 
meg latszanak, es soha nem is keriiltek oda vissza. 1970-ben - ahogyan ma is - ez belso 
udvaros berhaz utcai homlokzatat tekintve elegge puritan, disztelen benyomast keltett. 

A hazban talalMto lakasok szama 1970-ben 34. A haz lakoinak szama 1970-ben (az 
epp ott tartozkodo, mashol allando lakos vendegeket, latogato csaladtagokat nem sza- 
mitva, szamitva viszont az alberloket es mindazokat az osszeirt csaladtagokat, akiknek 
allando lakcime ez a Klauzal teri haz) 98 fo. 

A Mznak osszesen 19 olyan lakoja van, aki 1945-ben is a Mzban elt (foberlo vagy 
annak csaladtagja volt). Ezek egy resze, 14 ember mar 1941-ben is a Mzban lakott. 
A Mz lakoinak a 80 %-a, 76 ember, viszont 1945-ben vagy annal kesobb koltozott a 
Mzba, illetve sziiletett oda. A masodik vilaghaboru es az 1970-es nepszamlalas kozott 
eltelt 25 ev alatt tehat nagymertekben kicserelodott a haz lakossaga. A bekoltozesek 
idopontjat azonban csak a Mztartasok szintjen lehet megragadni, hiszen csaladonkent/ 
haztartasonkent csak azt tiintettek fel, hogy a legregebbi lako miota el az adott lakasban. 


10 Innentol az elerazes a kovetkezo forrasanyagon (ill. az ez alapjan kesziilt sajat adatbazison) alapul: MNL 
OLXXXn-23-a. 

11 A hazrol ld. HIDVEGI2009. 37. p. 
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A lakok megoszldsa 


L tablazat 


Bekoltozes idopontja 

A bekoltozottek 
Mztartasainak szama 

Az osszes Mztartas 
%-aban (kerekftve) 

1945-ig 

10 

29% 

1946-55 

7 

20,5% 

1956-65 

14 

41% 

1965-70 

3 

8,8% 

Osszes haztartas 

34 

100% 


A haz lakasallomAnya. Yaltozasok 1941 es 1970 kozott 


Nehany szambol tanulsagos koyetkezteteseket lehet levonni, amint azt a 2. tablazat 
mutatja. 

2. tablazat 

A haz lakasainak megoszlasa szobaszam alapjan 1970-ben 


Lakas tipusa 
szobaszam 
alapjan 

1 helyisegbol 
Sllo lakas 

1 szobas 

Ezen beliil: 

2 szobas 

3 szobas 

Ilyen lakasok 
szama a hazban 

7 

1 szoba- 
konyba: 8 

1 szoba- kony- 
ha + egyeb 
helyiseg(ek): 7 

7 

5 


A szobaszamot tekintye tehat 1970-ben ebben a Klauzal teri berbazban a 34-bol 22 
volt egyszoba-konyhas, illetve egyhelyiseges lakas. Az utobbiak nagy szamat leszamit- 
va ez a megoszlas egy nem tul elegans polgari berhaz hagyomanyos lakasallomanydnak 
felel meg, ahol is az utcafronti haromszobas lakasok alkottak a kozeposztaly altal berelt 
lakasok koret. a ketszobasok a kispolgariakat. a szoba-konyliasok vagy cgybelyisege- 
sek pedig munkaslakaslakasok voltak. Mivel itt egy 1860-as evekben epult berhazrol 
van szo, a ketszobas lakasok tobb mint feleben sincs kialakitva furdoszoba, sot, ezt a 
komfortot az egyik haromszobas lakas is nelkiilozi. A polgari korszakban a lakasok 
hazon beliili presztizse es hierarchiaja nemcsak a szobaszammal es a lakasmerettel, 
hanem azzal is osszefliggott, hogy utcafronti vagy udvari lakasrol volt-e szo, es sokat 
szamftott az emelet is: hagyomanyosan az elso emelet volt a legelegansabb, attol felfele 


csokkent a lakasok presztizse. Ez a megoszlas nagyjabol meg is maradt, am bizonyos 
adottsagok alaposan megvaltoztak. 

A haz jelleget is erinto egyik jelentos valtozas az, hogy az 1941-ben, illetve 1945- 
ben regisztralt foldszinti iizlethelyisegeket sorra felszamoltak es lakassa alakitottak. 
Ezekben a sziikseglakasokban altalaban igen kedvezotlen viszonyok uralkodtak: 1970- 
ben nagyreszt ezek voltak a haz egyhelyiseges, kiilon konyhaval sem rendelkezo, 8-25 
m 2 alapteriiletii lakoegysegei. Berloik jobbara idosebb, egyediilallo nok. Bar az ideolo- 
gia szerint a szocialista rendszer felszamolni volt hivatott a polgari korszak lakasnyo- 
morat, a valosagban legalabb ennyire ujra is termelte a szegenyes viszonyokat, meg 
ha figyelembe vesszuk is, hogy az iizletekbol lett sziikseglakasok kialakftasat minden 
bizonnyal az 1945 es 1960 kozotti nyomaszto lakashiany motivalta. 

A lakasok eredeti presztizshierarchiajat jelentos mertekben kikezdte a nagyobb 
polgari lakasok felosztasa, illetve tarsberletesftese. 1970-ben a haz negy haromszobas 
lakasa kozul kettoben amiyian laktak, hogy a zsufoltsag valoszinuleg teljesen feliillrta 
a lakas merete altal kinalt elonyoket. Mindket lakas harmas tarsberletkent miikodott; 
az egyikben harom csalad (het felnott es egy serdiilo fiu) osztozott harom szoban es 
80 negyzetmeteren. Az egykori kozeposztalyi, polgari lakasnormak ilyen komlmenyek 
kozott tavoli eszmenynek tiinbettek csupan. A lakas eredeti foberlojet, egy 1945 ota ott 
lako ozvegyasszonyt legfeljebb az vigasztalhatta, hogy egyik tarsberloje sajat lanya es 
annak csaladja volt. 

A nagymeretu (100-110 negyzetmeteres) polgari lakasok masik Mnyadanak sorsa 
ugyanakkor jol mutatja, hogy a tarsberletesitestol, levalasztastol megmenekiilt lakaso- 
kat nagy valoszmuseggel a rendszer kedvezmenyezettjeinek utaltak ki, vagy olyanok- 
nak, akik lakasszerzes szempontjabol kedvezo poziciot elveztek. A lakas egyik felosz- 
tatlan haromszobas, furdoszobas utcai lakasaban peldaul egy olyan volt rendor lakott 
felesegevel es harom, 19-22 eves felnott gyeimekevel, aki 1970-ben irodafotisztkent 
dolgozott a Kulugyminiszteriumban. Ez a csalad mondhatta magaenak a haz leginkabb 
korszeriisitett lakasat: a hazban egyediil naluk volt egyedi gazfiites (gazkonvektor), mig 
a haz osszes tobbi lakasaban ekkor meg cserepkalyhaval vagy vaskalyhaval futottek. 

A hazban talalbato lakasok zome 1970-ben meg nem tul komfortos. A lakasok ko- 
ziil 23-ben (68%) nincs fiirdoszoba, es melegviz-ellatas sincsen, csak a hideg folyovizet 
vezettek be. 19 lakas eseteben (56%) a lakason kivlil, a folyoson van a tobbnyire mas 
csaladokkal kozosen liasznalt \VC. A lakason beliili flirdoszoba es WC ertelemszeriien 
a Mromszobas lakasokra jellemzo leginkabb; ilyen helyisegek a ketszobas lakasoknak 
kevesebb mint a feleben, 43%-aban talalhatok. A Mzban egy lakas kivetelevel minden- 
iitt cserepkalyhaval es/vagy vaskalyhaval, azaz szennel es faval futenek. 

Ugyanakkor feltiino, hogy a liaztartasi gepek ekkor, 1970-ben mar meglehetosen 
elterjedtek; a „fridzsiderszocializmus” a gangos berhaz szerenyebb lakasaiba is beha- 
tol. A Mz szamos szoba-konyhas, furdoszobat, WC-t es meleg vizellatast nelkiilozo 
lakasaban is megtalalhato mar a televizio, a mosogep, a porszivo es a hiit6szeki'eny, 
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vagy legalabbis ezek egy resze. A haz lakasai kozul esupan kilenc (26%) nem rendel- 
kezik semmifele elektromos haztartasi geppel. Ezeknek a lakasoknak a lakoi kivetel 
nelkiil idosebb emberek, altalaban 60 es 70 ev kozottiek vagy 70 felettiek. Kozvetve ez 
is arra utal, hogy a lakok tobbsege, foleg a fiatalabbak, igenyeltek a korszerusitest, es 
tobbseguk valoszmuleg lakasanak inffastrukturajat is szivesen korszemsitette volna, ha 
jogilag lett volna ra lehetosege. Am a zuhanyozot, furdoszobat, WC-t ekkor meg nem 
lehetett ontevekeny modon kialakitani, es a cserepkalyhafol gazkonvektoros futesre 
valo atallas is csak akkor volt megvalosithat6, ha a keriileti tanacs ugy dontott, hogy 
egy egesz haz futeset korszemsiti. Erre azonban a VII. keriileti berhazakban altalaban 
nem 1970 koriil, hanem joval kesobb keriilt sor. A lakok jelentos resze tehat kenysze- 
riisegbol elt korszerutlen viszonyok kozott; ebbol kiutat leginkabb az jelenthetett, ha 
lakast cserelt vagy lakast igenyelt masutt, egy modemebb beepltesu komyeken vagy 
egy uj lakotelepen, amire leginkabb a fiatal csaladosoknak volt eselye. Alighanem a 
VII. keriileti berhazak infi*astmkturalis elmaradottsaga es ahelyzet javitasanakremeny- 
telensege is kozrejatszott a fiatalabb lakossag ekkoriban mar zajlo es kesdbb egyre 
erosodo elvandorlasaban. 


A lakok tarsadalmi jellegzetessegei 

Amint arrol mar szo esett, az 1970. evi nepszamlalasi anyag legizgalmasabb informaci- 
oit a szemelyi kerdoivek kinaljak. Egyfelol a haz teljes lakossaganak szociologiai pro- 
filja kirajzolhato ezeknek az iveknek az osszesltese alapjan; masfelol az egyeni elettor- 
tenetek legfontosabb tenyei, adott esetben komplett csaladtortenetek kulcsmozzanatai 
bontakoznak ki az adatok ertelmezese nyoman. 

A 3. tablazat egy eloregedo felben levo haz kepet vetlti elenk: a 98 lako 44%-a ot- 
ven ev feletti, viszont csak 12%-uk husz ev alatti. 12 Ugyanakkor az osszkepnek fiatalos 
szint kolcsonoz, hogy a hazban sok a huszoneves: 1970-ben a hazon beliili Mrmadik 
legnagyobb demografiai csoport a 20-29 eveseke. Ez az a korosztaly, amelyik a kovet- 
kezo evtized soran j6 esellyel elhagyja a Klauzal teri hazat, mint sziileitol kiilon koltozo 
fiatal, mint ifju hazas vagy mint fiatal csalados; ezt azonban szemelyekre bontva nem 
lehetseges ellenorizni, mert az 1980-as nepszamlalasbol egyetlen Klauzal teri haz sze- 
melyi es lakasivei sem maradtak fenn (lgy a jelen tanulmanyban targyalt hazei sem). 


12 OsszehasonKtaskepp: az uj lakotelepeken ezzel kozel egy idoben, 1975-ben a lakossagnak mindossze 
18%-a 55 ev feletti, Ld. SzOcs -BALAZSNE 1975. 36.p. 


A lakok megoszlasa eletkor szerint 


3. tablazat 


Sziiletesi ev 

Az ebben az evben 
sziiletett lakok szama 

A Mz iakoinak 
szazalekaban (kerekitve) 

1880-1900 (1970-ben 70-90 eves) 

12 

12% 

1901-1910 (1970-ben 60-69 eves) 

21 

21% 

1911-1920 (1970-ben 50-59 eves) 

11 

11% 

1921-1930 (1970-ben 40-49 6ves) 

16 

16% 

1931-1940 (1970-ben 30-39 eves) 

6 

6% 

1941-1950 (1970-ben 20-29 eves) 

20 

20% 

1951-1960 (1970-ben 10-19 eves) 

7 

7% 

1961-1970 (1970-ben 0-9 eves) 

5 

5% 

Osszesen 

98 

100% 


Azon viszont nincs mit csodalkozni, hogy az 1960-as evek masodik feleben az itt 
targyalt Klauzal teri Mzban nem dtiliongott a gyermekvallalasi kedv. Az az ot, 0 es 5 
ev kozotti kisgyermek, akit 1970-ben a Mzban osszeirtak, elegge szukos koriilmenyek 
kozott elt: ketten ugyanabban a Mromszobas lakasban, harmas tarsberletben laktak ki- 
lenced magukkal, es a jelek szerint mindkettejiiket egyediil nevelte az edesanyjuk; a 
tobbi Mrom pedig egy-egy szoba-konyMs lakasban lakott sziileivel (illetve egyedulal- 
16 anyjaval) es nagysziileivel. Egy esetben a kisgyermek es sziilei egy idos foberlovel 
osztoztak az egyetlen szoban. Mas oldafiol ertelmezve: az ifju Mzasok val6szinuleg 
elhalasztottak a gyermekvallalast addig, amig sajat lakasba nem tudtak koltozni; elso 
gyermekiiket meg esetleg vallaltak ilyen koriilmenyek kozott, de a masodikkal minden- 
kepp vartak addig, arnig lakasigenyles reven megfelelobb lakashoz nem jutottak, nagy 
val6szinuseggel Budapest valamelyik ujabb epitesu varosreszeben. 

A haz lakoinak kozcl 70%-a elso generacios budapesti; a haz lakoi koziil csak 30 
(30%) sziiletett a fovarosban. Ha megnezziik az utobbi csoport csaladi allapot szerinti 
osszetetelet, jol latszik, hogy a budapesti sziiletesuek 2/3-a notlen, illetve hajadon; nagy 
resziik 1 es 30 ev kozotti, es a hazban lakok gyenneke, vagy fiatal alberlo. A Mzban 616 
csaladokra leginkabb jellemzo minta tehat az, hogy a sziilok videken sziilettek (vagy 
legalabb egyikiik videki), gyermekeik viszont mar Budapesten. Az idosebb koroszta- 
lyoklioz tartozo, eredetileg videken sziiletett lakok koreben gyakori, hogy mind a ferfi- 
ak, rnind a nok fiatalon keriiltek a fovarosba, a szemelyi iv adataibol kikovetkeztethet6- 
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en legtobbszor munkayallalokent, Feltuno, hogy a „bevandorlok” (68 szemely) tobbse- 
ge, 41 ember (60,3%) Eszak- es Kelet-Magyarorszagrol, illetve a Duna-Tisza kozebol 
erkezett; tovabbi kilencen (13,2%) a tortenelmi Magyarorszag teriileterol, Szlovakia- 
bol, Erdelybol, illetve - ketten - a Delvidekrol. Dunantuli telepiileseki'ol mindossze 
18-an (ez a 68 videki sziiletesii lako 26,5%-a). (E tekintetben nem csak sziiletesi helyiik 
erdekes, hanem az aiTa a kerdesre adott valaszuk is, hogy hol van, vagy hol volt elozo- 
leg masutt allando bejelentett lakcimiik.) A haz lakoi kozott tehat abszolut tobbsegben 
vannak a kelet-, eszak- es eszakkelet-magyarorszagi sziiletesuek, kiilonosen, ha bele- 
ertjiik ebbe az 1918 elott a tortenelmi Magyarorszagon sziiletetteket is. 

A foglakozasi adatok alapjan ( 4 . tablazat) kirajzolodik a lakonepesseg tarsadalmi 
profilja. A haz lakoinak 26%-a nyugdijas; koziiliik nyolcan vallalnak valamilyen mel- 
lekfoglalkozast a nyugdij mellett. A lakok 55%-a aktiv kereso. Az aktivak 51%-a no; 
a kor szellemenek es foglalkoztataspolitikajanak megfeleloen az aktiv koru nok kozott 
gyakorlatilag nincsen eltartott Mztartasbeli. Egy gyermekgondozasi szabadsagon levo 
kismamat, egy foiskolas lanyt es egy betegsege miatt nyugdijba vonult kozepkom asz- 
szonyt leszarmtva az osszes aktiv koru no dolgozik. Az aktiv keresokon belul 11 ember 
(kereken 20%) onallo kisiparos, kiskereskedo vagy kisipari szovetkezet tagja; 21 ember 
(az aktiv keresok 38%-a) allami vallalatnal, intezmenynel alkalmazott fizikai dolgozo: 
gyari munkas, sofor, pincer, konyhai kisegito stb. Az aktiv keresoknek tehat nagyjabol 
Mromotode (32 ember) iparos vagy fizikai dolgozo, es csak ketotode (23 szemely) 
szellemi munkat vegzo alkalmazott. 
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4. tablazat 

A haz lakoinak foglalkozasi statisztikaja 



Szamuk 

A lakok %-aban 

Eltartott Mztartasbeli, egyeb eltartott csaladtag (tanu- 

17 

17% 

lok is) 



N)mgdijas 

26 

26% 

Onallo kisiparos, kiskereskedo 

5 

5% 

Kisipari szovetkezet tagja 

6 

6% 

Alkalmazott fizikai osszesen: 

21 

21% 

Ebbol 



Ipar 

9 


Szallitas, kozlekedes 

2 


Szolgaltatas, vendegl. 

10 


Alkalmazott szellemi osszesen: 



Ebbol 

23 

23% 

Ipar 

3 


Szolgaltatas, keresk. 

9 


Kultura 

6 


Egeszsegiigy 

2 


Allamigazgatas 

3 


Osszesen 

98 

100% 


A teljesebb profil kedveert erdemes ehhez hozzavenni az 1970-ben mar nyugdi- 
jaskent osszelrtak korabbi foglalkozasat is (ezt majdnem minden esetben feltiintettek 
a szemelyi kerdoivem lasd 5. tdbldzat.) Ha oket is bozzaszamoljuk az 1970. evi ak- 
tiv keresoklioz, akkor az aranyok a kovetkezokepp alakulnak: onallo kisiparos vagy 
kisipari szovetkezet tagja 17 ember, az iparban, szolgaltatasban, rendvedelemben es 
egeszsegiigyben alkalmazott fizikai dolgozo 29, alkalmazott szellemi 30 ember. Az ak- 
tiv keresoknek es a korabbrol ismert foglalkozasu nyugdijasoknak (osszesen 76 ember) 
ez a 23, 38, illetve 39%-a. A haz volt es aktualis keresoi kozott tehat 1970-ben eros 
tobbsegben (71%) vamiak az kisiparosok es fizikai dolgozok. Kiilonosen az elobbiek, 
az onalloan, illetve ktsz-ben dolgozo kisiparosok hanyada tekintheto viszonylag jelen- 
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tosnek. Az elso es masodik emeleten peldaul osszesen negy olyan aktiv vagy nyugdijas 
cipesz, illetve cipofelsoresz-keszito lakik, akik mind az emlitett kategoriaba tartoznak. 


5. tabldzat 

A nyugdijasok korabbi foglalkozasa (a bazban lako nyugdijasok szazalekaban) 


Kisipari szovetkezet tagja 

6 

23% 

Alkalmazott fizikai osszesen: 

Ebb61 

8 

31% 

Ipar 

3 


Szolgaltatas, vendeglatas 

5 


Alkalmazott szellemi osszesen: 

Ebbol 

8 

31% 

Szolgaltatas, keresk. 

4 


Egeszsegiigy 

1 





Allamigazgatas, rendvedelem 

3 


Nincs feltiintetve korabbi foglalkozas/nem dolgozott 
(ozvegyi nyugdijas) 

10 

15% 

Osszesen 

26 

100% 


Az erdekes tehat az, hogy egy olyan komyeken, amely a haboru elott kispolgari 
jellegunek szamitott, es amelynek profiljat elsosorban a kisiparos-kiskerekedo elem 
(mesterek, segedek, tanoncok), kisebb reszben pedig a maganalkalmazotti reteg hata- 
rozta meg, egy esetlegesen kivalasztott hazban a lakok tarsadalmi osszetetele jelentos 
reszben reprodukalta onmagat annak ellenere, hogy kozben lezajlott egy - a korabbi 
gazdasagi kereteket teljesen atalakito - politikai rendszervaltas, es annak ellenere, hogy 
a szemelyek szintjen a hazban oriasi merteku volt a kicserelodes. 13 A foglalkozasi osz- 
szetetel mellett szinten a Belso-Erzsebetvaros korabbi jellegzetessegeit idezi a nem bu- 
dapesti sziiletesu. tulnyomoreszt eszak- es kelet-magyarorszagi bevandoroltak magas, 
70%-os aranya. Ugy tunik tehat, hogy az e tanulmanyban bemutatott Klauzal teri haz 
a toitenelmi kataklizmak es a lakossag kicserelodese ellenere sem vetkozte le teljesen 
kor&bbi onmagat. 

13 A pontosabb kovetkeztetesek erdekeben teljes koriien ossze kell vetni a negy szomszedos Klauzal teri 
haz lakossaganak 1970-es adatait ugyanazon lakohazak 1941-es adataival. Ez egy kovetkezo, nagyobb 
tanulmany temaja lesz. 
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A legmagasabb iskolai vegzettseget vizsgalva statisztikailag elegge nehezen ele- 
mezheto adathalmazba utkoziink. A haz lakoinak a nagyobbik fele ugyanis meg a Hor- 
thy-korszak iskolarendszereben vegezte tanulmanyait - mas iskolatipusokban, mint 
azok, aldk 1945 utan keriiltek iskolaba. Az allamszocialista korszak statisztikaiban 
megszokott kategoriak (nyolc altalanos, kozepiskola, szakmunkaskepzo, felsdfoku tan- 
intezet) - tehat eleve nem egykonnyen alkalmazhatoak, s elfednek tovabbi lenyeges 
kiilonbsegeket. Nem ritka peldaul az olyan lako, aki jart gimnaziumba vagy polgariba, 
de annak nem az osszes osztalyat vegezte el. A hat elemi plusz ot ev gimnazium nyilvan 
nem ugyanaz a kategoria, mint a hat elemi, s szintdn eroltetett a be nem fejezett gimna- 
ziumot nyolc altalanoskent ertelmezni. A masodik vilaghaboru elotti tanonckepzesben 
reszt vettek valtozatos hosszusagu kepzesi ideje ketto es negy ev kozott ingadozott. 
Praktikusnak latszott ezen kmil kiilon kezelni az eppen valamely oktatasi szinten tanu- 
lokat azoktol, akik erre a szintre soha nem is leptek. Ezert a 6. tablazatban reszletezo 
bontasban kovetkeznek az egyes kategoriak. 
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Legmagasabb iskolai vegzettseg 

Ilyen vegzettseggel 
rendelkezo lakok szama 

A hat ev feletti lakok 
szazalekaban 

Kozepiskola valahany osztalyat 
vegezte 

5 

5,4% 

Jelenleg kozepiskolaban tanul 
(nappali vagy esti) 

4 

4,3% 

Foiskola, egyetem 

0* 

0% 

Jelenleg foiskolan tanul 

2 

2,17% 

Osszesen 

92 

100% 


Egyvalaki ket evig jart foiskolara. 


A fenti tablazatai adatai alapjan nem tul magasan iskolazott populacio kepe rajzo- 
lodik ki. 35-en (ez a hat even feltili lakok 38%-a) csak hat elemit vagy nyolc altalanost 
vegzett, vagy meg annyit sem. Osszesen 26-an (28%) vegeztek tanonciskolat, szak- 
munkaskepzot, vagy jamak eppen szakmunkaskepzobe 1970-ben. Ennel joval keve- 
sebben vannak a kozepiskolat vegzettek, meg akkor is, ha az eppen kozepiskolaba ja- 
rokat is hozzajuk szamoljuk (egyiitt osszesen 17%). Ezen az aranyon valamelyest javit, 
hogy a haz szakmunkaskepzot vegzett fiatalabb lakoi kozul tobben is elnek a korszak 
sajatos iskolaztatasi lehetosegevel, es vegzik eppen az kozepiskolat esti vagy levelezo 
fomiaban. Diplomas 1970-ben egyelore nincs a hazban; egyetemet vagy foiskolat senki 
nem vegzett, igaz, a nepszamlalas eveben ketten eppen foiskolara jamak. Valamilyen 
szakkepzettsege egyebkent a hazbol sokaknak van, de sokan azt nem az iskolarendszer 
keretei kozott, hanem tanfolyamon vagy „gyakorlat utjan” szereztek meg. Ezt a fajta 
szakkepzettseget sokfelesege es kevesbe formalis volta miatt nem tiintettem fel a tab- 
lazatban. 


Csalad es haztartas. Szabalytalan csaladok - a korszak sajatossagai 

A Klauzal ten haz lakasainak csalad- es iiaztartasszerkezetet illetoen 1970-ben anukle- 

aris csaladok dominalnak; a ket leggyakoribb Mztartastipus az idos egyedulallo, illetve 
idos Mzaspar alkotta haztaitas (altalaban ezek az egyhelyiseges, illetve egyszobas la- 
kasok.) Anepesebb csaladok altalaban az elso es masodik emeleti, nagyobb lakasokban 
elnek, bar, mint arrol mar volt szo, szoba-konyhakban is elofordul, hogy tobb generacio 
el egyiitt. 

Az alberlotartas viszonylag ritka, legalabbis az 1941-es allapothoz kepest (amikor 
is a Klauzal teri Mzban olykor viszonylag kis lakasokban is al-es agyberlok serege la- 
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kott). Ugyanakkor 1970-ben az osszes lehetseges lakastipusban elofordulnak alberlok: 
egyediilallo idos asszony egyszobas lakasaban eppugy, mint az egyik, mar egyebkent is 
nepes Mromszoros tarsberletben, vagy gyermekeit egyediil nevelo kozepkoru asszony 
ketszobas lakasaban. A Mzban lako ot alberlo majdnem mindegyike fiatal, 20-34 eves 
egyediilallo (egyikiik elvalt); mindannyian viszonylag jol kepzettek, minimum tecbni- 
kumi, illetve gimnaziumi erettsegivel, esetleg tovabbi szakkepzettseggel rendelkeznek, 
es Igeretes munkahelyeken dolgoznak. Ez arra utalhat, hogy alberlet fizetesere 1970- 
ben elsosorban azok a nem budapesti illetosegu, de Budapesten dolgozo fiatalok vallal- 
koztak (vagy kenyszeriiltek), akik aranylag jol kerestek, es akik az onallo eletvitel mas, 
szervezett formait (kollegium, munkasszallas, szolgalati szallas) nem tudtak vagy nem 
akartak igenybe venni. Az egyetlen kozepkoru alberlo egy villamosipari technikumot 
es ket ev foiskolat vegzett elektromuszeresz. Az 6 eletet es karrierjet nagy valoszinu- 
seggel az 1956-os forradalomban valo reszvetele torte derekba. Arra a szemelyi kerdo- 
iven szereplo kerdesre, hogy mi volt a foglalkozasa 1960-ban, a kerdezobiztosnak ez a 
ferfi azt valaszolta: „politikai elitelt”. 

A tobb generacios haztaiiasok tenyleges osszetetelenek megfejtese ugyanakkor 
nem mindig egyszeru; a szemelyi kerd61vekbol gyakran egymasnak ellentmondo infor- 
maciok kerekednek ki. Nem ritka, hogy egy ferjes fiatalasszony, aki valamelyilc Klau- 
zal teri lakas allando lakoja, az „Egyutt el-e a ferjevel?” kerdesre igennel valaszol, am 
a ferj nem jelenik meg a lakaslven. Elofordul, hogy a hazas, gyermekes fiatalasszony 
allando bejelentett lakcime masutt van, ugyanakkor bizonyos rovatokbol nyilvanvalo, 
hogy eletvitelszeruen lakik szuleivel - es kisgyermekevel - a Klauzal teren; ez peldaul 
abbol deriil ki, hogy a szemelyi kerdoiven megnevezett, kozeli, VII. keriileti munkahe- 
lyere mindig gyalog jar be, es 10-15 perc alatt odaer. (Az 1970. evi nepszamlalas sze- 
melyi ivein kerdeztek a foglalkozast, az elso kereso, valamint az 1960. evi foglalkozast, 
az eppen aktualis munkahely nevet es cimet, valamint azt, hogy milyen kozlekedesi 
eszkozzel jar valaki dolgozni es hany perc alatt er oda a munkabelyere.) A kisgyemiek 
allando lakcime olykor sziiletese evetol kezdve a nagysziilok Klauzal teri lakasa, akkor 
is, ha edesanyja mashova is be van jelentve. 

Ezek mogott a kisse kaotikusnak tuno viszonyok mogott nemegyszer atmeneti elet- 
helyzetek huzodhatnak meg (peldaul ha a fiatalasszony otthagyja a ferjet, es gyerekes- 
tiil visszakoltozik a sziileifiez), de gyanfthato, hogy szamos esetben a Kadar-korszak 
jellegzetes lakasszerzesi strategiai allnak a liatterben. Ebben a korszakban az aliami 
tulajdonu, tanacsi kezelesben levo lakasok berleti joganak oroklese csak akkor volt 
lehetseges, ha a leszarmazott allando lakoskent oda volt bejelentve, es raadasul elet- 
vitelszeriien ott is lakott, vagy legalabbis a kiilvilag szamara sikeriilt a dolgot ekkent 
feltiintetni. Nem keves fejtorest okozott, hogy peldaul a nagysziilotioz „allandora” be- 
jelentett fiatalnak milyen gyakran kellett felbukkannia a nagymamanal, hogy az elet- 
vitelszerii ott lakast meggyozoen bizonyitani lehessen (peldaul ha a nagymama halala- 
kor kiszalltak a tanacstol komyezettanulmanyt vegezni, es megkerdeztek ez iigyben a 
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szomsz6dokat.) Bizonyos ertelemben egyszenibb volt 5 ha a lakasra varo fiatal valoban 
odakoltozott a nagymamahoz 5 amivel egy fiist alatt legalizalni lehetett a sziiloktol valo 
kiilonkoltozest is - kerdes persze, melyik volt a kisebbik rossz. Az itt elemzett Klauzal 
teri hazban osszeirt gyermekek, illetve fiatal felnottek egy resze gyanitbatoan ilyen 
strategiai okokbol szerepelt az 1970. evi nepszamlalas lakas- es szemelyi kerdowein 
Klauzal teri lakoskent. 

A korszaknak masfajta informafis gyakorlataira enged kovetkeztetni a lakolielyi es 
munkahelyi kapcsolatok osszefonodasa az egyes haztartasok eseteben. Az egyik, fen- 
tebb mar emlitett baztartasban egy 46 eves ozvegy lakik 17, illetve 20 eves fiaival. Az 
iskolazottabb lakok koze tartozo asszony kereskedelmi technikumban erettsegizett, 15 
korabban a Peterffy Sandor utcai korhazban dolgozott adminiszti'atorkent, 1968-ban 
azonban betegseg miatt abbabagyta a munkat, es azota ozvegyi nyugdijas. Idosebbik 
fia a XIV. keriiletben, a Filmtechnikai Vallalatnal dolgozik mint elektromuszeresz. A 
veluk lako alberlo, egy 34 eves, elvalt fiatalember ugyanennel a vallalatnal szerkeszto 
technikus. Valoszinu tehat, hogy vagy a munkahelyen megismert kollegat ajanlotta 
be a huszeves fiatalember magukhoz alberlonek, vagy forditva: a naluk lako alberlo 
„vitte ot be” a Filmtechnikai Vallalathoz. Harom ajtoval odebb, a masodik emelet egy 
masik lakasaban elo alberlo, a volt 56-os elitelt, ugyszinten a Filmtechnikai Vallalatnal 
dolgozik mint elektromuszeresz, ami nemigen leliet veletlen; valoszinuleg neki is a 
munkatarsak ajanlottak a Klauzal teri alberletet. A volt 56-os mellett masodik alberlo- 
kent lakik ugyanabban a nepes II. emeleti tarsberletben egy 22 eves, Gyorben felnott, 
gimnaziumban erettsegizett lany. Ez a fiatal lany a Peterffy Sandor utcai korhaz musza- 
ki osztalyan dolgozik mint muszaki adminisztrator, tehat nem kizart, hogy 6 viszont a 
fent emlitett 46 eves ozvegyasszony korabbi munkahelyi ismerose. 

Esettanulmanyok 

A szemelyi kerdoivek alapjan gyakran egesz eletutak, csaladtortenetek, mobilitasi min- 
tak rajzolodnak ki. Harom, kiilonbozo adottsagokkal bno Mztartas bemutatasa kapcsan 
a csaladon beliili viszonyoki’a, a haztartasok egyes tagjainak mobilitasi es eletpalyaira 
is feny deriil. 

1. kaztartas 

A Mromszobas, 82 negyzetmeteres, amde fiirdoszoba nelkuli lakas harmas tarsberlet- 
kent mukodik. Eredeti beiioje, T. O.-ne 1945 koltozott be, asszonyneve es leanykori 


15 Ez az 6 szoliasznalata, ez az iskolatipus ugyanis 1942-ben, amikor o erettsegizett, meg nem letezett. 


neve, mar amemiyiben megengedlieto ez a korabbi magyar zsido nevallomany isme- 
reten alapulo kovetkeztetes, egyarant jellegzetes zsido bangzasu nevek. T. O.-ne, aki 
1970-ben a lakas egyik Mztartasfoje, 1882-ben sziiletett Szentmibalyuron (ma Szlo- 
vakia); 1970-ben 88 eves. A haz azon keves lakoja koze tartozik, akik tobb nyelvet 
beszelnek; magyar anyanyelve mellett a szlovakot es a nemetet. T. O.-ne 1938-ban 
ozvegyiilt meg. 1910-ben kotott Mzassagabol 1911 es 1916 kozott ket lanya es ket fia 
sziiletett. (Nok eseteben a szemelyi iv feltiinteti a Mzassagokat es azok datumait - tobb 
hazassag eseten mindet -, azok megsziinesenek okat, a sziiletett gyermekek ut6nevet, 
sziiletesenek - esetleg elhunytanak - evet es honapjat, valamint azt, hogy a gyermekek 
koziil hany el egyiitt az anyaval es hany 61 tole kiilon.) Egy lanya, illetve egy fia masutt 
elnek, egy fiat 1943-ban vesztette el, egy lanya pedig tarsberlokent vele egy lakasban 
lakik. Az 1943-ban, 31 evesen elliunyt fiu feltehetoleg munkaszolgalatoskent vesztette 
eletet. Elkepzelheto, hogy az 6 ket gyemeket T. O.-ne nevelte; a ket ferfi unoka 1970- 
ben is T. O.-ne haztartasaban el, egyikiik 32, masikuk 28 eves. Egyikiik neve azonos T. 
O.-ne 1943-ban elhunyt fiaeval. A nagymama, T. O.-ne hat elemit vegzett, nyugdijas; 
nincs nyoma, hogy korabban dolgozott volna, viszont szocialis segelyben reszesiil. Fer- 
fi unokai koziil az 1938-ban sziiletett T. A. nyole altalanost es szakmunkaskepzot veg- 
zett, szakmaja fenyezo-mazolo, am 1970-ben konyhai segedmunkaskent dolgozik az 
Izraelita Hitkozseg szocialis konyMjan az Ujlipotvarosban, a Katona Jozsef utcaban. 
A masik unoka, az 1942-ben sziiletett T. Gy. nyolc altalanost vegzett, szakkepzettse- 
ge nincs, epitoipari segedmunkaskent dolgozik egy allami epitoipari vallalatnal. Bar a 
szemelyi ivek szerint mindket, a lakasban allando lakoskent osszeirt ferfi unoka Mzas, 
nejeiknek nincs nyoma a lakasban (azaz a nepszamlalasi lakasiven). 

A masodik tarsberlo es egyben a lakason beliili masodik Mztartas feje, Ty. R. az os- 
berlo T. O.-ne leanyanak, Ty. R.-ne T. p.-nek a ferje. Ty. R. 1902-ben sziiletett, 1970- 
ben tehat 68 eves. Akarcsak anyosa, 6 is a Felvideken sziiletett (Necpal kozsegben), 
es 18 evesen, 1920-ban keriilt Budapestre. 1970-ben nyugdija mellett ettenni felszol- 
galokent dolgozik akkoriban igen exkluzivnak szamito helyen, a Beliigyminiszterium 
Klubjaban; 1968-as nyugdijba menetelet megelozoen, aktiv koraban is pincerkent dol- 
gozott a Termenyforgalmi Vallalat etkezdejeben. Ty. R. eredetileg hat elemit vegzett, 
a pincer szakmat „gyakorlat utjan” sajatitotta el. Felesege, Ty. R.-ne T. p. 1914-ben 
sziiletett Budapesten. Ferjevel 1934-ben bazasodtak. ossze. bazassagukbol egy fiii szii- 
letett. Ty. R.-ne ferjebez liasonloan hat elemit vegzett, szakkepzettsege nincs, 1970-ben 
korhazi takaritono az Orvostudomanyi Egyetem Maria utcai Borgyogyaszati Klinika- 
jan. Fiatalabb koraban dekoracios munkaskent is dolgozott. Fia, Ty. H. 1970-ben 16 
eves, a szakmunkaskepzo elso osztalyabajar, vasesztergalyosnaktanul. Osszessegeben 
tehat a haztartas eddig felsorolt, egymassal rokoni viszonyban allo tagjai az alacsonyan 
kepzett fizikai dolgozo, illetve szakmunkas reteget reprezentaljak. 

A lakas tovabbi tarsberloje egy kora hatvanas ferfi es felesege; ez a hazaspar gyer- 
mektelen. A ferfi, Zs. Cs. Miskolc kozeleben, Hejocsaban sziiletett 1907-ben. Bado- 
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gos, viz-, gaz- es kozpontifiites-szerelo szakkepzettseget tanoneiskolaban szerezte 
1925-ben; ezt kovetoen keriilt Budapestre 1926-ban. Nyugdija mellett dolgozik, onallo 
kereskedonel elado. Felesege, az 1910-ben Kenezlon sziiietett Zs. Cs.-ne ket elemit 
vegzett, kesobb betanitott munkaskent dolgozott, majd Mztartasbeli volt; 1970-ben on- 
allo fafesto kisiparos. 

2. kaztartas 

Ez a liazaspar es gyennekuk a Mz atlagos lakasviszonyaihoz kepest kifejezett kenye- 
lemben elnek. Ketszobas, nagy alapteriiletu - 90 m 2_ es - lakasuk osszkomfortos, fiirdo- 
szobas, a telefont leszamltva rninden letezo haztartasi geppel fel van szerelve. A Mz- 
tartasfo 1926-ban sziiletett Adonyban, tehat 1970-ben 44 eves. Szakkepzettseget meg a 
polgari korszalcban szerezte, nyolcosztalyos kerteszeti szakkozepiskolaban, ahol erett- 
segit is tett. Munkaba allasa (1946) ota fokerteszkent dolgozik a Kobanyai Gyogyszer- 
gyamal. Felesege Budapesten sziiletett 1923-ban; elso hazassaga felbomlasa utan hat 
ewel, 1954-ben ment hozza jelenlegi feijehez, akitol egy lanya sziiletett. Az asszony 
nyolcosztalyos gimnaziumban erettsegizett 1940-ben, a rakovetkezo evben pedig el- 
vegzett egy gyors- es gepiro tanfolyamot is. Elso allasaban, 1941-ben gepkonyvelokent 
dolgozott. 1970-ben a Penziigyminiszteriumban az egyik penziigyi foosztaly titkara; 
szemelyi ivenek tanusaga szerint mar 1960-ban is ezt a posztot toltotte be. Leanyuk, 
Sz. N. 1970-ben 15 eves, a kozepiskola elso osztalyaba jar. A csalad kedvezo lakasko- 
riilmenyei nyilvan osszefiiggcsbe hozhatok az asszony penziigyminiszteriumi pozicio- 
javal; hatalomkozelben, az allamigazgatas viszonylag magas beosztasu dolgozojakent 
nyilvan az atlagosnal konnyebben el tudta emi, hogy a csalad szinvonalas lakashoz 
jusson. Ugyanakkor a hazaspar ket tagja mas ertelemben sem vesztese a kommunista 
fordulatnak: a Horthy-korszakban szerzett iskolai vegzettsegiiket, szakkepzettsegiiket 
mindketten sikerrel tudtak kamatoztatni a partallami idokben is. 

3 . kdztartas 

A 26 negyzetmeteres, fiirdoszoba es benti WC nelkiili, viszont televizioval, mosogep- 
pel es hutoszekrennyel felszerelt szoba-konvhat negytagu csalad lakja. Az 1904-ben a 
Hcvcs mcg>oi Szan askon sziilctcrt csaladfo. J. L. nyugdijas cipesz. korabban az Orlo- 
pedcipo Szovetkezetnel dolgozott. 1916-ban keriilt Budapestre, az iparostanonc-isko- 
lat mar a fovarosban vegezte. Felesege, J. L.-ne Nagysimonyiban sziiletett 1921-ben, 
feltehetoleg foldmuves csaladban, vegzettsege hat elerni. A szemelyi iven feltiintetettek 
szerint 1933-tol, azaz 12 eves koratol maga is foldmiweskent dolgozott. 1941-ben ke- 
riilt Budapestre, es 1946-ban ment ferjhez. 1970-ben (ahogy korabban is) a Phonix Ha- 
ziipari Termel6szovetkezet kezbesitojekent dolgozik. 1941-ben, meg Mzassagkotese 
elott sziiletett egy fia, majd 1947-ben, mar Mzassagabol, egy lanya. Ez a lany 1970-ben 


egyiitt lakik a sziileivel; szinten veliik el egy ev alatti kisfia, akit az edesanya bajadon 
lanykent vallalt. J. J. gimnaziumban erettsegizett, majd a Fovarosi Cipobolt Vallalatnal 
dolgozott mint raktari adminisztrator; 1970-ben gyermekgondozasi szabadsagon van. 

Konkluzio 

Lakoinak foglalkozas szerinti osszetetelet tekintve az elemzett Klauzal teri berhaz 
1970-ben meg sok tekintetben orizte azokat a tarsadalmi vonasokat, amelyek Buda- 
pestnek erre a szukebb komyekere a masodik vilaghabom elott jellemzoek voltak. Bar 
a k6zvetleniil a masodik vilaghaboru utan a meg mindig a lakok nagy hanyadat kitevo 
zsido csaladok (illetve leszamazottaik) zome mar nem lakik a hazban 1970-ben, es az 
1945. evben, illetve 1970-ben osszeszamlalt csaladok kozott csekely a kontinuitas, a 
lakok tarsadalmi es foglalkozasi profilja sokban emlekeztet a Mboru elotti allapotokra. 
Ahaz 1970. evi aktiv kereso, illetve nyugdijas lakoinak kozel Mromnegyede kisiparos, 
munkas vagy egyeb fizikai dolgozo, illetve dolgozott nyugdijba menetele elott ilyen 
jellegti szakmakban. 

Ebbol aiTa is kovetkeztethetunk, hogy bar az allamszocialista korszak elso evtize- 
deiben a magankisipart es -kiskereskedelmet a rendszer enyhen szolva nem batoritotta, 
ezek a gazdasagi formak a nehezsegek ellenere erosen tartottak magukat az olyan bu- 
dapesti varosreszekben, ahol azelott is komoly bagyomanyuk volt. Az alkalmazkodas 
jele ugyanakkor az, hogy az 1970. evi nepszamlalas soran a targyalt Klauzal teri Mzban 
osszeirt iparosoknak vagy szolgaltato szakmat folytatoknak (illetve nyugdijas iparo- 
soknak) csak kisebb Mnyada volt onallo, tobbseguk valamilyen kisipari teimelo szo- 
vetkezet tagja (vagy volt tagja nyugdijba vonulasa elott). A szellemi dolgozok aranya 
mindehhez kepest - az 1970-ben mar nyugdijban levoket is ideszamltva - nem eri el a 
30%-ot. A Mz nepessege viszonylag alacsonyan iskolazott; vegzett diplomas 1970-ben 
egy sincs a Mzban. Ugyanakkor a szemelyi ivek alapjan sokfele lelietseges mobilitasi 
palya rajzolodilc ki; szamos jellemzo eset mutatja, hogy a liazban elok koziil fokent a 
fiatalabbak - sokan mar aktiv dolgozok — hogyan tudtak, illetve igyekeztek elni a Ka- 
dar-korszak nyujtotta legkiilonfelebb oktatasi lehetosegekkel. 

A foglalkozasi osszetetel mellett szinten figyelemremelto a lakok sziiletesi helv sze- 
rinti megoszlasa. A nirgyait Klauzal teri bazban iukok 70 n o-a ncm budapestl szuletcsu 
(igaz, az idosebbek koziil sokan 1910 es 1940 kozott telepultek a fovarosba, es azota fo- 
lyamatosan ott eltek). A bevandoroltak kozott igen magas az eszak- es kelet-magyaror- 
szagiak aranya. Ebbol arra kovetkeztethetunk, hogy a belso VII. keriilet a Mboru elott 
es a Mborii utan is bevandorlasi celteriilet volt, am az ide telepiilok zome jellemzoen 
nem az orszag leggazdagabb, legfejlettebb teriileteirol erkezett. Ez nyilvan osszefug- 
gott azzal, hogy ennek a teriiletnek a lakoMz- s lakasallomanya mar a haboru elott sem 
tartozott Budapesten a legmagasabb szinvonaluak koze, 1970-re pedig kifejezetten el- 
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avultnak es leromlott allapotunak szamitott. A lakasallomany korszerutlenseget elesen 
vetitik elenk az 1970-ben kesziilt lakasivek. A lakasok es hazak kedvezotlen adottsagai 
nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy a fiatalabb lakossag egyre inkabb kiaramlott errol 
a teriiletrol; ezt a demografiai allapotot a targyalt Klauzal teri hazrol keszult 1970-es 
pillanatfelvetel is szembetunoen tiiki'ozi. 


TERRA RECOGNITA VAGY TERRAINCOGNITA? 

A LAKOTELEPEK ES LAKOPARKOK LEGUJABB MAGYAR 

irodalmArol 


Lakotelep es lakopark a mai magyar tudomanyban 

Az elmult evekben tobb olyan monografia jelent meg Magyarorszagon, amely a la- 
kotelepekkel, illetve lakoparkokkal foglalkozik. Val6szinuleg nem veletlen 5 hogy a 
kozelmultban kezdett megelenkiilni az erdeklodes e ket tema irant. A lakotelepek a 
rendszervaltas utan annyira erosen magukon viseltek a szocialista korszak belyeget, es 
annyi negativ kepzet tapadt hozzajuk, hogy nehez volt roluk objektiv attekintest imi. 
Epiteszettorteneti szempontbol raadasul a legutobbi idokig erdektelen es erdemtelen 
temanak tartottak oket. A lakoparkok pedig, melyek az ezredfordulo elott kezdtek egy- 
altalan megjelenni Magyarorszagon, annyira friss jelensegnek szamitanak, hogy most 
eloszor valik lehetsegesse } illetve ertelmesse roluk barmifele atfogo elemzest lcesziteni. 

Ami a lakotelepeket illeti, a fogalom a magyar koztudatban elvalaszthatatlanul osz- 
szefonodott az allamszocializmus korszakaval. A lakotelepeket Magyarorszagon legin- 
kabb ez a rendszer hozta letre, es az allami lakotelep-epites a rendszervaltas utan meg 
is szunt. 1990 utani tortenetiiket, lielyzetiiket vizsgalni azert indokolt, mert - tul azon, 
hogy a magyar nagyvarosok lakossaganak meglehetosen nagy hanyada tovabbra is la- 
kotelepen el - a szocializmus altal kitermelt lakotelepek szamara egeszen uj helyzetet 
teremtett a rendszervaltas; lakoik korabban ismeretlen nehezsegekkel es kihivasokkal, 
ugyanakkor viszont uj lehetosegekkel is szembesiiltek. A lakotelepek jovojevel kap- 
csolatban pedig nagy a bizonytalansag. 

Az eplteszettorteneszek, varostervezok, varostorteneszek nagy resze ugyanakkor 
katarozottan vallja, hogy a lakotelep mint jelenseg nem kotodik kizarolag a 20. szazad 
masodik felehez, es nem kotodik kizarolag az allamszocialista rendszerhez: a nyugati 
vilag demokratikus allamaiban az 1945 utani evtizedekben legalabb annyi lakotelep 
epiilt, mint a keleti blokk varosaiban (igaz, jellegiik, szinvonaluk tekinteteben nagyok 
lehettek a kiilonbsegek). A kontinuitast hangsulyozo allaspont egy nagyobb es regebb- 
re visszanyulo tradicio reszekent ertelmezi a szocialista lakotelepeket. Ferkai Andras 
epitesz, epiteszettortenesz 2005-ben megjelent, Lakotelepek c. kismonografiajaban pel- 
daul magatol ertetodo modon szerepelteti a 20. szazad elso felenek budapesti allami 
munkas- es tisztviselotelepeit eppugy, mint a Kadar-korszak evtizedeinek jellegzetes 
lakoteleptipusait, a rendszer hattyudalakent ertelmezett Kaposztasmegyeri lakoteleppel 
bezarolag. Komer Zsuzsa es szerzotarsa, Nagy Marta (mindketten epitesz-urbanistak) 
ennel is tagabban ertelmezik a jelenseget: szerintuk urbanisztikai szempontbol min- 
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denfele, telepszemen epiilt lakonegyed 6sszehasonlithato egymassal, fuggetleniil attol, 
hogy egy allam, varos, lakoszovetkezet vagy maganbemhazo volt is az epltteto. 

A lakotelep es a lakopark temakorenek osszekapcsolasa tobb okbol is ertheto. A 
jelen attekintes harom mure koncentral: Csizmady Adrienne A lakdteleptdl a lakopar- 
Idg cimu konyvere, Csefalvay Zoltan Kapuk, falak, sorompdk . A lakoparkok vilaga 
cimu monografiajara, valamint Komer Zsuzsa es Nagy Marta: Az europai es magyar 
telepszeru. lakasepites tortenete 1945-tol napjainkig cimu kotetere. 1 E muvek szerzoi- 
nek mindegyiket foglalkoztatja lakotelep es lakopark viszonya. Valamilyen fonnaban 
mindannyian felteszik azt a kerdest, hogy a ketto egymas ellentete-e, avagy egyik a ma- 
sik elozmenye? Felfoghato-e ugy a lakopark, mint a lakotelep kesobbi, apiacgazdasag 
viszonyai kozott letrejott valtozata? E kerdesekre a szerzok eltero valaszokat adnak, 
de valamilyen modon mindannyian hozzajamlnak lakopark 6s lakotelep fogalmanak 
atgondolasahoz. 

Tobb szempontbol is gyumolcsozo lehet, ha a lakotelep- es lakopark-kerdes friss 
szakirodalmat ~ illetve annak egy reszet 2 ~ egy tanulmanyon belul probaljuk attekin- 
teni. Egyreszt tanulsagos, mennyire maskepp kozelitik meg a kiilonbozo diszciplinak, 
illetve a kiilonbozo szerzok ugyanazokat a problemakat. Masreszt, mivel a lakotelep-, 
illetve lakopark-problematika mas-mas oldalara koncentralnak, az itt targyalt monogi'a- 
fiak ki is egeszitik egymast. Az ismertetesen es osszehasonlitason tul a jelen cikk celja, 
hogy kiemelje a targyalt monografiak egyedi ertekeit es felhivja a figyelmet arra, hogy 
mi egyikiik vagy masikuk fo erossege, mirol tajekoztat, mely kerdest vilagit meg egy- 
egy szerzo mindenki masnal alaposabban. 

Nincs abban semmi meglepo, hogy Csizmady Adrienne, Csefalvay Zoltan, Komer 
Zsuzsa es Nagy Marta, mindaimyian mashova helyezik a hangsulyt, es maskepp foglal- 
nak allast a lakotelepekkel es lakoparkokkal kapcsolatban. (Bar egymastol fliggetleniil 
irott munkakrol van szo, egyiitt olvasva nemegyszer ugy hat a harom monografia, mint- 
ha szerzoik egymassal vitatkoznanak egy egyelore nyilt vegu polemia resztvevoikent.) 
A feltuno inkabb az, amikor a kovetkeztetesek es megallapitasok szintjen a harom 
konyv egymast erositi meg. Kiilonosen igaz ez akkor, amikor a szerzok a mai lakas- 


1 CSIZMADY 2008. CSEFALVAY 2008: KORNER-NAGY 2006. 

2 Bi/.on\os niii\ t‘kct a jcicn attekimes a/crt nem targyal rcszietescn. men a/ i. RBS korabbi s/amaiban 
jeicnt mar meg rbluk reszlctes ismertetcs. Ilycnek peldaul CSIZMADY 2003. 317. p., ismerteti \tIHALIK. 

2007. ; FERKAY 2005. 78. p.. ismerteti: LANTOS 2008. Egy tovabbi rendkiviil erdekes kotet: N. K0VACS 

2008. Temajat tekintve ugyan ide kivankozna, de nem keriilt be a tanulmanyba, mert - sokszerzos es 
sokfele temat, egyebek kozott filmelemzeseket is felolelo tanulmanykotetrol leven szo — nem kepvisel 
egyseges szemleletet, ezert monografiakkal nehez osszehasonlitani. Ugyancsak az 6sszehasoniithatosag 
szempontjai szoltak amellett, hogy az 1945 elotti telepekkel, ill. szocialis lakasepiteszettel foglalkozo, 
nemregiben megjelent monografiak ne szerepeljenek ebben az ismertetesben. Ilyen, a lakotelepek eloz- 
menyei szempontjabol igen fontos osszefoglalo munka peldaul: UMBRAI 2008. 390. p. Esettanulmany- 
jellege miatt marad ki, de feltetleniil emfitest erdemel Branczik Marta es Keller Markus monografiaja az 
obudai kiserleti lakoteleprol: BRANCZIK-KELLER 2011. 


epitesi gyakorlat visszassagait elemzik. Csefalvay, Csizmady, Komer es Nagy egyfajta 
kozos latleletet adja annak a problemahalmaznak, amely az allami lakaspolitika hia- 
nyossagaibol, az ervenyes jogszabalyok karos hatasaibol, az epittetok attitudjeibol, az 
onkormanyzat-finanszirozas es a helyi ingatlanpolitika anomaliaibol, a lakast vasarlo 
magyar lakossag anyagi lielyzetebol es meg szamos mas tenyezobol tevodik ossze. Ez 
a problemahalmaz megerdemli, hogy az ismertetes vegen klilon teret szenteljunk neki. 

Lakotelep es lakopark multja, jelene es jovoje harom monografia 

tiikreben 

Csizmady Adrienne 2008-ban megjelent konyveben, A lakoteleptol a lakoparkig cfrnu 
monografiaban oly modon liasonlitja ossze a ket telepiilesfonnat, hogy a konyv elso 
felet a mai budapesti lakotelepek, masodik felet pedig a fovarosi lakoparkok varosszo- 
ciologiai vizsgalatanak szenteli. 

A lakotelepekrol szolo elso resz a szerzo sajat, A lakotelep cimu korabbi munkaja- 
nak (2003) folytatasa. Csizmady celja az, hogy korabbi kutatasat hasonlo modszerekkel 
folytatva kepet adjon a lakotelepek helyzetenek, megitelesenek 2000 utani alakulasa- 
rol, az ezredfordulo utani budapesti lakotelepeken 616 lakossag szociologiai jellemzo- 
irol es a lakohelyhez valo viszonyarol. Forrasai kozul a legfontosabbak a kerdoives 
felmeresek, a nepszamlalasi adatok, valamint a lakokkal, illetve a beruhazokkal ke- 
szitett inteijuk. Az egyes lakotelepek, illetve lakoparkok presztizsenek, ingatlanpiaci 
helyzetenek alakulasat az illetekhivatal altal kozolt helyi negyzetmeterarak, valamint 
ingatlanforgalmazassal foglalkozo cegek adatainak segitsegevel ragadja meg. A kuta- 
tas soran letrehozott es ertelmezett adatbazisba 115 budapesti lakotelep es 289 lakopark 
keriilt be. Utobbi kategoria tartalmazza a nagyobb (legalabb 70 lakasos) „haz”, „ud- 
var”, „residence” stb. utonevu, uj epitesu tarsashaz-komplexumokat is. 

Csizmady egyik fo kiindulo kerdese az, hogy kell-e tartani az allamszocializmus 
korszakaban epiilt lakotelepek slumosodasatol. Az ezzel osszefiiggo reszkerdeseket a 
szerzo mintegy nyitott kerdeskent fogalmazza meg. A fejezetcimek is ezt tiikrozik, s 
gyakran ekkepp hangzanak: Eloregedes? Statuscsokkenes? Szocialis problemak? stb. 
Csizmady tulajdonkeppen nem tesz mast. mint tudomanyaga alapveto elvarasait kove- 
ti cs ervcnyesiti. Hipotetiku> kerdeseket fogalmaz meg. meiyekre \ egiil a statisztikai 
eredmenyektol fuggoen igenlo vagy tagado valaszokat ad. Megis, amikor az empirikus 
vizsgalat eredmenyeivel szembesiti a lak6telepeki*ol a kozvelemenyben 616, gyaki*an 
negativ sztereotipiakat, tevhitek sora dol meg kutatasai nyoman. 

A lakotelepek mai statusa, megitelese tiikrozodik egyreszt az ingatlanpiaci arakban, 
masreszt az ott lakoknak a teleprol alkotott velemenyeben. Kozvetettebb modon mutat- 
ja egy-egy lakotelep kedveltseget az, hogy kik es honnan koltoznek ma lakotelepeki*e. 
A „honnan” Csizmady kategorizalasa szerint azt jelenti, hogy milyen jellegu varosresz- 
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bol erkeztek azok, akik a 2000-es evek elso feleben lakotelepen vasaroltak maguknak 
lakast. E ponton maris meglepetesekkel szembesiil az olvaso. „A kozvelekedes szerint 
a lakotelepre sziiletni kell. Ezt az eletformat mas komyezetben elo ember nehezen vi- 
seli, es ezert nem is szivesen valasztja. Adataink azonban ezt a nezetet nem tamaszt- 
jak teljesen ala. A lakotelepre bekoltozok 39 szazaleka korabban a belvarosban lakott, 
zommel valamelyik fovarosi szazadfordulos berhazban. Az itt elok felenek lakasa az 
udvari fronton volt. Egyhatod resziik varosi kertes csaladi hazbol erkezett, es csak a 
fennmarado hanyadlakott korabbanis lakotelepi lakasban. [...] A valaszadok jelentos 
resze (72%) ugy erezte, hogy a lakotelepre koltozessel inkabb javult a helyzete.” 3 

Mint azt Csizmady korabbi munkajaban is megallapitotta, a hatvanas-hetvenes 
evekben a lakotelepi lakasok a komfort olyan relativ elonyeivel (fiirdoszoba, kozponti 
fiites stb.) birtak, amelyekkel a lakasallomany nagy resze nem, ezert sokak szamara 
a korabbinal modemebb es kenyelmesebb eletkoriilmenyeket biztositottak. Ez a fajta 
vonzero a lakasallomany atalakulasa es a kiilonbsegek kiegyenlitodese folytan kesobb 
egyre csokkent; 1990 utan a korabbi elonyok egy resze, peldaul az olcso tavfiites, ko- 
moly hatrannya, a (panel)lakotelepeken elok szamara sulyos tehertetelle valhatott. Am 
Csizmady felmereseinek tanusaga szerint - amint azt a fenti idezet is mutatja — meg 
mindig szep szammal vannak olyanok, akik szamara a lakotelep minosegi elorelepest 
jelent. A lakotelepi lakasoknak tovabbra is vonzereje maradt az alapteriilethez kepest 
viszonylag magas szobaszam, a ket-harom kiilon bejaratu szoba. 

A Csizmady es munkatarsai altal vegzett felmeresek egyik nagy tanulsaga az, hogy 
a lakossag jelentos resze pragmatikus szempontok alapjan valaszt lakast (anyagi for- 
rasok, illetve az anyagi korlatokon beliil elerheto legmagasabb szobaszam), amihez 
kepest a lakohely jellege es presztizse gyakran masodlagos szempont. A lakoteleptol, 
azon beliil pedig a „paneltol” sokan nem zarkoznak el, azon kmil pedig sok mulik egy 
adott lakotelep varoson beluli elhelyezkedesen, a komyek, a varosresz presztizsen is. 

Az egyes lakotelepek megitelese, presztizse kolcsonhatasban van a lakossag ossze- 
tetelevel is. Egyertelmu osszefiiggesek mutatliatok ki a lakotelep megepiilesenek eve, az 
eredetileg bekoltozott lakossag osszetetele es a lakotelep rendszervaltaskori, illetve mai 
statusa kozott. (Erdekes ugyanakkor, hogy a Csizmady altal felallitott harom nagy kate- 
gorian belill - magas, kozepes es alacsony statusu lakotelepek - a rangsor 1989 es 2006 
kozott tobbszor is modosulhatott.) A felmeresek eredmenyei aszerint is differencialnak, 
hogy liogyan jellemezlieto ma egyik vagy masik telep lakossaga iskolai vegzettseg. fog- 
lalkozas es vagyoni helyzet szerint. Az utobbit kozvetetten, olyan kerdessorok segitse- 
gevel igyekeztek felterkepezni a kerdezobiztosok, amelyek bizonyos vagyontargyak, 
liaztartasi gepek, elektrotechnikai berendezesek birtoklasara vonatkoztak. 


3 CSIZMADY 2008. 94. p. 
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A fenti parameterek alapjan a budapesti lakotelepek helyzete igen vegyes kepet 
mutat. A lakotelepek egy resze tovabbra sincs vegveszelyben, es meg mindig sokak 
szemeben aranylag kedvelt celpont. Ilyen peldaul a XI. keriileti Gazdagreti, vagy a III. 
keriileti Pok utcai lakotelep. Relative magas statusuak tovabba a nagypaneles korszak 
elott epiilt egyes lakotelepek (peldaul a IX. keriileti Jozsef Attila, vagy a XI. keriileti 
Lagymanyosi lakotelep). 

A lakotelepek masik resze ugyanakkor elindult a gettosodas utjan. A legalacso- 
nyabb statusu lakotelepeken, peldaul a XVIII. keriileti Havannan az iskolazottsagi mu- 
tatok rosszabbak, a diplomasok aranya alacsonyabb, a vagyoni-jovedelmi szint ked- 
vezotlenebb, a munkanelkuliseg pedig magasabb, mint a kozepes vagy magas statusu 
lakotelepeken. Az ott elok tobbsege, az elobbi okokkal osszefiiggesben, egyfajta csap- 
daba keiiilt: tovabblepni, elkoltozni nem tud, peldaul mert nem juthat hozza az ehhez 
sziikseges bankhitelhez, az onkoimanyzattol egykor megvasarolt lakasat ertekeslteni 
pedig igen nehezen tudna. 

Csizmady jol latja, hogy a lakotelepek tovabbi leszakadasa, statusromlasa szem- 
pontjabol a megoldast az epiiletek es komyezetiik felujitasa, a reliabilitacio jelentheti, 
am ennek megvalositasa nalunk, akarcsak a regio mas orszagaiban, szarnos nehezsegbe 
iitkozik. Bar mutatkoznak Budapesten is biztato jelek, egyelore keves pozitiv fejle- 
menyrol lehet beszamolni. Ezert is lett volna fontos, hogy a lakotelepek rehabilitaci- 
ojaval foglalkozo reszben a szerzo kitekinteskepp idezzen nehany sikeres peldat mas 
posztszocialista orszagok lakotelep-felujitasi tapasztalataibol. 

A konyv masodik feleben a lakopark-jelenseg amerikai mintainak es a lakopark 
nemzetkozi sikerenek rovid attekintese Csizmadynal aiTa szolgal, hogy megalapoz- 
za a szerzo e reszben megvalaszolando alapkerdeseit: a magyarorszagi valtozatok- 
nak mennyiben van koze a lakopark tipikus amerikai mintailioz? Miben ragadhatok 
meg a hazai lakoparkok sajatossagai? Celkituzesei kozott szerepel tovabba az egyes 
lakoparktipusok elkiilonitese, valamint a kiilonfele jellegu, statusu lakotelepek helyze- 
tenek, lakossag-osszetetelenek elemzese azokkal a modszerekkel, amelyeket munka- 
tarsaival a lakotelepek eseteben alkalmaztak. 

Csizmady kovetkeztetesei a kovetkezokben foglalbatok ossze. A budapesti lako- 
parkok zome — egy-ket korai peldatol eltekintve - nem a klasszikus amerikai tipusu 
luxuslakoparkok mintajara epiilt. Magyarorszag vagyoni elitje szemeben a lakopark, 
mint forma, nem valt igazan kedveltte. Zomeben a kozeposztaly tclepult lakoparkok- 
ba, a felsokozeptol az alsokozepig. Csizmady ramutat, hogy mivel Magyarorszagon a 
lakoparkokba koltozok zome legalabbis reszben komolyabb hitelbol finanszirozta la- 
kasat, akkora adossagterhet vallalt, ami mellett a lakoparki luxusszolgaltatasok nagy 
reszet - es az azokkal jaro, potencialisan igen magas kozos koltseget - mar nem tudja 
megfizetni. Igy az epittetok ezeket az elemeket a lakoparkok tobbsegebol kihagytak. 

A lakoparkok statusa - akarcsak a lakotelepeke - ftigg a lakopark helyetol: a varos- 
resz presztizse, a komyek allapota erosen befolyasolja az egyes lakoparkok presztizset. 
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A szolgaltatasok kinalataban ehhez kepest nincs olyan jelentos kiilonbseg. A lakopar- 
kok jellegetol fiiggoen elterhet a lakok osszetetele (nagyvarosias komyezetben levo 
apartmanhazak eseteben peldaul magasabb a fiatal egyediilallok, zoldovezetben, illetve . 

az agglomeracioban epiilt kertes lakoparkok eseteben a csaladosok aranya). 

A lakopark fogalma tehat 5 mely eredetileg fallal koriilzart, magas szinvonalu epii- 
letegyiittest es elit lakokozosseget takart, Budapesten es komyeken vegiil devalvalo- 
dott, es mindenfele, tobb tarsashazat magaban foglalo projekt fedoneve lett. Bizonyos 
kriteriumok altalaban fontosak, ilyen peldaul a zartsag es a portaszolgalat. De meg ez 
sincs meg mindegyikuknel sziiksegszeruen. Csizmady hajlik an*a az allaspontra, hogy a 
budapesti lakoparkok jelentos resze igazabol a lakotelep szinvonalasabb kiadasa. 

Ezt a velemenyet tobb dologgal is alatamasztja, egyebek kozt a lakoparki lakasok 
fizikai jellemzoinek osszefoglalasaval. A budapesti lakoparki lakasok zome, mint az 
osszegzesebol kideriil, kis vagy kozepes meretii (35-65 negyzetmeteres); a 75-85 m 2 
kozotti lakasok egy-egy fejlesztesen beliil altalaban alig tobb, mint 10%-ot tesznek ki, 
a 90 m 2 felettiek pedig 2-3%-ot. A kozepes meretkategoriaban a relative magas szo- 
baszamot, akarcsak egykor a lakotelepi lakasok eseteben, ugy oldjak meg a tervezok, 
hogy a nem tulsagosan nagy alapteriiletu lakasba a tagasabb nappali melle tobb kis 
szobat szoritanak be. (Szinten a lakotelepeMe emlekeztetnek a beepitett, keszen kapott 
berendezesi elemek, tartozekok.) 

A Csizmady es munkatarsai altal megkerdezettek jelentos resze ugy nyilatkozott, 
hogy nemreg vasarolt lakoparki lakasa kicsinek bizonyult, es a k6zeljovoben koltozni f 

szandekozik (vagy koltozne, ha modja volna ra). Kiilonosen a csaladosok elegedetle- 
nek az alapteriilettel. Felmeriil a kerdes, hogy miert vasaroljak megis az emberek tome- 
gesen ezeket a lakasokat? Miert vesznek sokan egy vagy masfel szobas garzont, holott 1 

sejtheto, hogy elethelyzetiik megvaltoztaval ez a lakastipus nyomban szukos lesz majd? 

Miert epitenek a fejlesztok tomegevel olyan tarsashazakat, amelyekben a lakasok zome 
35 es 60 m 2 kozott van, es amelyekben elvetve akad csak 80-90 m 2 fol6tti lakas? Miert 
reprodukaljapiaci viszonyokkozott arnai epitoipar azokat alakasmereteket, amelyeket 
a szocializmusban kozpontilag irtak elo, es amelyeknek a szukosseget annyit karlioztat- 
tak korabban? Az epittetok es a varosszociologus ugyanazt a valaszt adjak: azert, mert 
a budapesti (illetve Budapestre koltozo) fizetokepes vasarlok zome ezt engedheti meg 
maganak. Csizmady azt a tanulsagot vonja le, hogy a mara nagy szamban megepiilt 
lakoparkok osszessegiikben nemhogy enyhitettek, de tovabb rontottak a budapesti la- 
kasaliomany osszetetelen, adottsagain - mar ami a lakasok alapteriiletet illeti. 

Nyilvanvalo ugyanakkor, hogy mi teszi — legalabbis kezdetben - vonzova ezeket 
a tulnyomoreszt elonytelen meretu lakasokat. A rendszervaltas elott epiilt lakotelepi 
lakasokhoz kepest vonzo tulajdonsaga a lakoparkiaknak az, hogy a leendo tulajdonosok 
bizonyos mertekig beleszolhatnak otthonuk jellegenek kialakltasaba (peldaul burkolo- 
anyagok, szinek, olykor valaszfalak elbelyezese tekinteteben). Tovabbi elony terme- 
szetesen, hogy a lakoparkok ujonnan epiiltek; mind kiilso, mind belso megjelenesiiket 
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tekintve rendezettek, „esztetikusak”, a homlokzatok es enteriorok kialakitasa pedig 
nagyjabol megfelel a mai epiteszeti izlesnek. Ugy tunik, hogy ezek a pozitivumok a 
lakoparkot valasztok szemeben legalabbis eleinte, a lakas megvasarlasakor kompenzal- 
jak a kis alapteriiletbol adodo hatranyokat. 

Nagy kerdes persze Csizmady szerint, hogy mi lesz majd a lakoparki lakasokkal az 
evek multaval. Mennyit fognak emi a lakoparki lakasok tiz vagy husz ev mulva, akkor, 
amikor gyakran elonytelen adottsagaikat nem kompenzalja mar a friss vakolat illata, es 
amikor ezek az ingatlanok a basznalt lakasok piacan lesznek kenytelenek versenyezni 
a tobbi „rcgi epitesu” kategoriaval? (Letezik olyan velemeny is, mely szerint az 19-20. 
szazad fordulojan epiilt berMzak legalabb „szepen oregszenek”, mig az uj tarsashazak- 
nak epp ez a gyenge pontja; az elobbieknek az ido elorehaladtaval a patinaja no, mlg az 
utobbiaknak csak a leMsznaltsaga.) 

Kerdes az is, hogy mi tortenik majd azzal a nagyszamu, lakoparkban elo polgarral, 
aki v6giil kenytelen lesz feladni nett es divatos, amde zsebkendonyi otthonat, amibe 
raadasul maga es felmenoi osszes megtakaritasat beleolte? Csizmady szerint konnyen 
elkepzelheto, hogy a nagyobb lakasra vagyo, am anyagi lehetosegeikben korlatozott 
lakoparkiak jelentos Mnyada a magasabb presztizsu lakotelepek fele orientalodikmajd. 
Ez a forgatokonyv mar csak azert is lehetseges, mert a szerzo altal elemzett survey-k 
tanusaga szerint a ma lakoparkban elok 25-50%-a hagyomanyos epitesii vagy panel- 
lakoteleprol koltozott oda; ok reszesitik leginkabb elonyben a telepszerii eletformat. 
A lakoparkok igen jelentos reszben a lakotelepek jobb anyagi helyzetu, felfele mobil 
lakossagat sziyjak fel, megpedig gyakran azoket a lakotelepeket, amelyek ugyanabban 
a keriiletben, varosreszben fekszenek. A lakotelephez valo visszakanyarodas, ha visz- 
szalepesnek tiinik is, kenyszerhelyzetben logikus megoldas lehet. 

Csizmady kutatasainak fenyeben tehat lakotelep es lakopark nem ugy fest, mint ket 
kiilon univerzum, hanem inkabb ugy, mint ket, egymassal 6sszehasonlithato es egy- 
massal kapcsolatban allo vilag, amelyek kozott mindket iranyba lehetseges az atjaras. 

* * * 

Csefalvay Zoltan Kapak, falak, sorompok. A lakoparkok vildga cimii konyve (2008) 
elsosorban a lakoparkok jelenseget targyalja, bar a lakotelepekkel valo osszebasonlitas 
kerdeset 6 sem kerullieti meg. A geografus-kozgazdasz szerzo konyvenek fo eelja an- 
nak a kerdesnek a megvalaszolasa, hogy milyen tarsadalmi es gazdasagi igenyek hivtak 
eletre vilagszerte a lakoparkot mint telepiiles-szervezodesi format, es hogyan adap- 
talodott ez a forma Magyarorszagra. Csefalvay tudatositja, hogy a lakopark globalis 
jelenseg. Sot, mi tobb, az ezredfordulo koriili varosfejlodes egyik dominans fejlemenye 
vilagszerte: az ujonnan epiilo lakonegyedek egyre gyakrabban oltik varosi vagy elova- 
rosi zart lakopark formajat. 
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Csefalvay konyvenek nagy erossege eppen a globalis latoszog es a komparativ jel- 
leg. A nemzetkozi tendenciak attekintese soran a szerzo a lakopark-kerdes uj keletu 
irodalmarol is boseges osszefoglalast nyujt; a jegyzetapparatus kulon figyelmet erdem- f 

lo ajanlott olvasmanykent is felfoghato. Az egyes fejezetek egy-egy kerdeskor kapcsan 
vetik ossze egymassal az amerikai, magyar es egyeb peldakat. Ami a magyar anyagot 
illeti, Csefalvay jelentos reszben arra a budapesti es Budapest komyeki lakoparkokat 
magaban foglalo adatbazisra epit, amelyet sajat maga hozott letre az ingatlanfejlesz- 
to tarsasagok honlapjain kozolt informaciok alapjan. Egyes fejezetekben forraskent 
szolgalnak az ingatlanfejlesztokkel, eplttetokkel kesziilt inteijuk, mas fejezetek pedig 
eroteljesen tamaszkodnak azokra a - nem ritkan polemikus - cikkekre, amelyek az el- 
mult tiz-tizenot evben a magyar altalanos es szaksajtoban jelentek meg a lakoparkokkal 
kapcsolatban. 

Csefalvay nagy figyelmet szentel azoknak az okoknak, amelyek a lakoparkok kiala- 
kulasahoz vezettek. Az Egyesiilt Allamokban, ahol Csefalvay szerint a lakoparkepites 
a lakonegyed-epites uralkodo formajava valt az utobbi masfel evtizedben, az 
elovarosiasodas (szuburbanizacio) korabban foleg csaladi hazas ovezetek kieplileset 
jelentette. A 90-es evekben azonban ezek a kertes elovarosok egyre kevesbe tudtak 
megorizni homogen (ertsd: feher es kozeposztalyi) jelleguket; egyre tobb alacsonyabb 
statusu, valamely kisebbseghez tartozo lako kdltozott be, es megjelentek itt is a jel- 
legzetes nagyvarosi problemak. Erre sziiletett meg valaszkent a zart fallal koriilvett 
lakopark, a kozep- es felso kozeposztalybeliek elkiiloniilesenek uj formaja. A lakopark 
angol elnevezese, a gated community az ingatlanpiaci szohasznalatban is elteijedt kife- 
jezes lett, mely a fallal kdriilvett jelleget, a zartsagot es az azzal egyiitt jaro biztonsagot 
hangsulyozza. A Csefalvay altal idezett Setha Low amerikai antropologus szavaival: 

„A biztonsag, a vedelem es a kozosseg iranti vagy [...], yalamint az igeny, hogy hoz- 
zank hasonlo emberek kozelsegeben eljiink, mert feliink »masoktol« es a bunozestol 
[• •.] az emberek tobbsegenel a zart lakoparkba valo koltozes legfobb motivuma.” 4 

A menekiiles, mint motivum, Csefalvay szerint a magyar lakoparkok kialakulasa- 
ban is szerepet jatszott. Ha jellegiiket tekintve nem is latja egyformanak az amerikai es 
a magyar lakoparkokat, az oda kdltozok motivacioit elemezve szamos parlauzamot vel 
felfedezni. 

A varosokbol a lakoparkokba valo kivonulas az Egyesiilt Allamokban a tiltakozas 
egy tormaja: ti. tiltakozas a kudarcot vallott onkormanyzati varospolitika ellen, vala- 
mint az ellen, hogy a tehetos varoslakok masok helyett is finanszirozzak a helyi infi*a- 
stmkturat. Nincs ez maskepp nalunk sem: . .Budapesten es agglomeraciojaban egy 
hibas politikara adott (sic) tomeges kivonulasnak vagyunk tanui. Ma mar tobb tizezren 


4 CSEFALVAY 2008. 69. p. 


elnek olyan lakoparkokban, amelyek reszben menedeket nyujtanak a zsufolt, leromlott 
allapotu fovaros problemai elol.” 

Noha a lakopark globalis j elenseg, nem mindeniitt ugyanazok az okok vezettek elter- 
jedesehez. Eszak-Amerikan kiviil, mas tarsadalmakban a lakopark bizonyos ertekeket 
testesit meg, ezert is valt kedveltte. Latin-Amerikaban peldaul az erdteljes tarsadalmi 
polarizacio es a kozbiztonsag azzal egwtt jaro romlasa mellett az allam sulyanak csok- 
kenese - Csefalvay megfogabnazasaban „az dllam szetesese” - is hozzajarult ahhoz, 
hogy egyre nagyobb szamban epiiljenek zart lakoparkok. A kozfeladatok ellatasanak 
zavaraira a tehetosebbek ugy reagaltak, hogy megalakitottak sajat lakokozossegeiket, 
es maguk vettek keziikbe e feladatok intezeset. A lakoparkok, amint az Csefalvay hi- 
vatkozasaibol kideriil, Latin-Amerikaban is annyira markans tendenciat jeleznek, hogy 
szociologusok tanufinanyozzak a jelenseget. (Eszak-Amerikahoz tiasonloan ugyancsak 
kritikusan.) 

Csefalvay szerint a kdzelmultban nagy atalakulason atesett tarsadalmakban - azok- 
ban az azsiai, latin-amerikai, del- vagy kelet-europai orszagokban, amelyeket manap- 
sag fejlodo piacok (emerging markets) neven szokas emliteni - mindeniitt jellemzo, 
hogy a politikai es gazdasagi folyamatoknak kdszdnhetoen nott a szakadek a tarsada- 
lom also es felso retegei kozott; a lakopark ennek a helyzetnek a jellegzetes varosepi- 
teszeti kifejezodese. 

„Buenos Aires, Sao Paulo, Quito, Madrid, Lisszabon, Moszkva es Johannesburg 
zart lakoparkjaiban kozos, hogy mindenbol ugyanazt a reteget talaljuk a hatterben: a 
gazdasagi es tarsadalmi atalakulasok nyerteseit.” ... „Nem veletlen, hogy [a lakopar- 
kok] mind Del-Amerikaban, mind pedig Del-Europaban es Kelet-Europaban - sokfajta 
elnevezesiik ellenere - ket nagy csoportra bonthatoak. Egyreszt a nagyvarosi agglo- 
meracioban a tehetos felso rdtegeknek epiilt, szeles szabadidos kinalattal es sportola- 
si lelietdsegekkel ellatott, laza beepitesu lakoparkokra. Masreszt a nagyvarosok belso 
ovezeteiben, a kozeposztaly kevesbe tehetos retegei szamara epiilt, viszonylag sok 
lakast magukban foglalo es szereny szolgaltatasokat nyujto apartmanhazakra. A ket 
tipus kozott csupan egyetlen dsszekoto kapcsot talalunk: a gazdasagi es tarsadalmi at- 
alakulas veszteseitol valo elhatarolodast.” 5 (A konyvben szereplo fotok nemelyike igen 
pregnans modon illusztralja ezt a tetelt. Az egyikkep, egy legifelvetel Sao Paulo resz- 
letet mutatja: a kep kozepe tajan fal buzodik, a faltol balra badogvaros nyomorusagos 
kalyibai sorakoznak, a fal masik oldalan pedig elegans apartmanhaz latliato, teniszpa- 
lyakkal, egymas fole nyulo erkelyszeru teraszokkal, minden teraszon a lako sajat kis 
medencejevel.) 

Kerdes persze, hogy valoban dsszehasonlithatoak-e a szakadekszerii tarsadalmi 
kiilonbsegekkel terhelt fejlodo vilag-beli orszagok nag 5 warosai az Europai Unio deli 


5 CSEFALVAY 2008. 113. p. 
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vagy keleti tagorszagainak fovarosaival. Csefalvay szerint mindenesetre Magyaror- ! 

szag lakoparkjai leginkabb a dinamikusan fejlodo latin-amerikai es azsiai regiok, il- ! 

letve Del- es Kelet-Europa lakoparkjaival mutatnak hasonlosagot. Nyugat-Europaval j 

azert nem, mert ott - az olyan joleti allamokban, mint Franciaorszag, Nemetorszag, 

Ausztria, a Benelux allamok vagy a skandinav orszagok - alig epiiltek zart lakoparkok. 

Ezekben az orszagokban ugyanis Csefalvay szerint altalaban nem akkorak a tarsadalmi 
kiilonbsegek, es nem olyan rossz a kozbiztonsag, hogy az a tehetosebbeket fallal koriil- 
vett lakoparkokba kenyszeritene; masreszt pedig az allam es az onkormanyzatok olyan 
gondot forditanak a kozossegi terek es a telepulesi mfrastruktura fenntartasara, hogy a 
jobb modu polgarok sem erzik ugy, kogy a becsddolt kommunalis politikaval szemben 
mkabb az oniinanszkozo es onmagat igazgato, tulajdonosi kozossegen alapulo lakopar- 
kot kellene valasztaniuk. 

A lakopark-jelenseg nemzetkozi attekintese mellett Csefalvay konyvenek masik 
sulyponti resze az elmelet. A szerzo egymassal versengo, olykor pedig egymassal 
kompatibilis kozgazdasagi es szociologiai elmeletek, illetve modellek sorat vonultatja 
fel, megmagyarazando a lakopark vilagmeretu, jarvanyszerii elteijedesenek okait. Az 
altala bemutatott elmeletek koren beliil a fo ellentet Csefalvay szerint a kozgazdasagi 
es a szociologiai modellek kozott fesziil. Mig „a kozgazdasagi megkozelites szerint 
a zart lakoparkok az emberek racionalis fogyasztoi donteseinek es tenneszetes piaci 
folyamatoknak az eredmenyei, „a szociologiai nezopont szerint [...] a zart lakoparkok 
megjelenese es lassan globalis meretii terjedese mogott dontoen tarsadalmi es politikai 
okok allnak: a tehetos retegek tudatos tarsadalmi elzarkozasa, es az ujgazdagok presz- 
tlzs utani vagya”. 6 

Hasznos ertelmezesi keretet kinal tovabba szamara az un. regulacios elmelet 6s az 
annak kepviseloi altal hasznalt fogalompar: a fordizmus-posztfordizmus ellentetparja. 

Az egyszerii munkafazisokra epiilo gyari tomegtermeles atyja, az amerikai autogyaros 
Henry Ford neve eszerint egy egesz korszakot femjelez: e korszak jellemzoi a tarsa- 
dalom, a kultura, a fogyasztas eltomegesedese es uniformizalodasa, a patemalisztikus 
modon, feliilrol nanyitott folyamatok, valamint az olykor utopisztikus gondolatok ve- 
zerelte ossztarsadalmi modellkiserletek. A fordizmus kora a 20. szazadi modemitassal 
szinonim. A posztfordizmus a fentiek ellentete: az egyen jogaiba valo visszahelyezese, 
a kis kozossegek ujboli temyerese, a kiilonfele kulturak es sziibkultiirak egymas mellett 
elcsc. az elctmod es a fogyasztas retegek, csoportok szerinti differcncialodasa. 

A fordizmus es a posztfordizmus fogalomparja Csefalvay szerint a varosfejlodes 
20. szazadi trendjeinek leirasara is alkalmas. E felfogas szerint a fordizmus koranak j 

jellegzetessege az egyes varoslakok, a sziikebb kozossegek erdekeit figyelmen kiviil j 

hagyo, feliilrol iranyitott varosteivezes, jellemzo produktumai pedig az uniformizalt \ 


nagylakotelepek, melyek tervezesekor kizarolag a racionalitas es a gazdasagossag 
szempontjai ervenyesiiltelc. A posztfordi korszakban ezzel szemben ujbol eloterbe ke- 
riilnek az emberi igenyek es sziiksegletek: a posztfordizmus idealja az elheto varos, az 
olyan telepiiles, ahol mindenki megtalalja a maga egyeni igenyeinek megfelelo lakohe- 
lyet, ahol az egeszseges komyezet kialakitasanak igenye fontosabb, mint a logisztikai 
es kozlekedesszervezesi racionalitas, es ahol az egyiitt 616 emberek kozossegge for- 
malodasat varosepiteszeti eszkozokkel is elomozditjak. Lenyeges, hogy a fordizmus- 
posztfordizmus fogalmaival leirt nagy varosfejlodesi korszakok allamfoimatol es poli- 
tikai berendezkedestol fiiggetleniil minden modem tarsadalomban kialakultak. 

A lakotelepek es lakoparkok osszehasonlltasa es ertelmezese Csefalvaynal a fen- 
ti elmeletek keretei kozott zajlik. Mint az mar az elobbiekben, a fordizmus, illetve 
posztfordizmus jellemzoinek felvazolasakor sejtheto volt, az elmelet nem mentes az 
ertekiteletektol. Csefalvay, bar a lakotelepek es lakoparkok kapcsan sokfele allaspontot 
ismertet, szinten nem hagy ketseget afelol, melyik telepiilesszervez6desi format tekinti 
is 6 magasabbrendiinek. Bar elismeri, hogy egyes, kevesbe igenyes lakoparkok kiil- 
so jegyeikben hasonlitanak a lakotelepekre, szeiinte alapvetoen teves az az allaspont, 
mely szerint a lakopark nem tobb, mint az egykori szocialista lakotelep jobb minosegii, 
piaci viszonyok kozott leti’ejott formaja. 

Csefalvaynal a lakoteleppel valo szembesites a lakopark (pozitiv) definiciojanak 
lenyege. A ket varosepiteszeti forma ket korszakot, ket egymassal ellentetes filozofiat 
testesit meg. „Tobbrol van szo [...] annal a gyakori hazai leegyszerusitesnel, amely a 
lakotelepet es a lakoparkot egy kalap ala veszi. [...] A parhuzam neliany valoban ber- 
kaszamyara emlekezteto lakopark alapjan kezenfekvo, megis alapjaiban hamis. A lako- 
telep nem a szocializmus, hanem - a gazdasagi-tarsadalmi rendszertol fiiggetleniil - a 
tomegtermeles, a tomeges fogyasztas, a tomegtarsadalom es a tomegkultura termeke. 
Es megforditva: a lakotelep a maga sivar es lelektelen epuleteivel, egy kaptafara kesziilt 
lakasaival nagyban hozzajarult a fordizmus korabeli tomegember kialakulasahoz. 7 

Napjainkra azonban sokkal fontosabba valt az egyenre szabott komyezet igenye. 
Csefalvay szerint a sokfele igenyt kielegiteni kepes lakopark az igazi valasz erre a 
kihivasra. „...a posztfordizmus idejen”, irja, „a kozeposztaly eletmodtipusokra tore- 
dezik szet, es a kiilonbozo eletmodtipusok kepviseloi a lakaspiacon mar olyan egyedi 
es valtozatos lakokomyezetet keresnek, amilyet ma a lakoparkokban talalnak meg.” 8 

Ami Csefalvay ervelese szempontjabol valamelyest elsikkad, az a tcny. hogy a mai 
varoslakok sokfele lakasfonna koziil valaszthatnak, amelyek koziil a lakopark csak az 
egyik lehetoseg. Csefalvay latoszogebol mintha kiesnenek bizonyos lakas-, illetve la- 
kohaz-foimak. A mai lakaspiac eppen attol sokszinu, hogy a regi es uj fonnak egyiitt 
leteznek benne, es ebbol a sokfele formabol valasztja ki mindenki az izlesenek es le- 


6 CSEFALVAY 2008. 157. p. 


7 CSEFALVAY 2008. 262. p. 

8 CSEFALVAY 2008.261-262.p. 
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hetosegeinek megfelelot. Eppen azert, mert a kiilonbozo eletmodtipusok kepyiseloi 
kiilonbozo lakoMztipusokat, a varoson beliil kiilonbozo jellegu, hangulatu negyedeket 
preferalnak, memlbetnek fel a lakoparkon kivxil mas lehetosegek. Teljesen lelietetlen 
volna, hogy valaki szivesen lakik regi epitesu berhazban vagy lakotelepen? Es mi a 
helyzet a csaladi Mzzal, ami sokak szemeben ma is a leginkabb vagyott cel, sokkal 
inkabb, mint a lakopark? 

Bar Csefalvay minden jel szeiint valoban ugy gondolja, hogy a kor igenyeit ma 
leginkabb a lakoparkok kepesek kielegiteni, ez nem jelenti azt, hogy ne vetne sza- 
mot a lakoparkok kapcsan felvetodo szamos problemaval. Mint arrol mar esett szo, a 
konyveben idezett elmeletek es elemzesek egy resze is a lakoparkok kritikaja jegyeben 
sziiletett. A magyar lakoparkok kapcsan pedig Csefalvay maga is szamos anomaliara 
hivja fel a figyelmet. Ezekrol a befejezo reszben kiilon lesz majd szo. 

* * * 

Komer Zsuzsa es Nagy Marta Az europai es magyar telepszeru lakasepites tdrtenete 
1945-tol napjainkig cimii konyve 2006-ban jelent meg. Mint a cim is jelzi, a szerzok 
ugy definialjak kozos konyviik temajat, hogy ezaltal 6sszehasonlithatova valjek tobb, 
masok altal gyakran elesen szembeallitott kategoria: az 1945 eldtti szocialis lakasepi- 
teszet az 1948 utani lakotelepekkel, a nyugati orszagok masodik vilaghaboru utani la- 
kotelep-epiteszete a keleti blokk lakotelepeivel, yalamint a lakotelep a lakoparkkal. A 
konyv Magyarorszagot targyalo masodik resze egyebkent illeszkedik Komer Zsuzsa 
2004-ben megjelent korabbi munkajahoz. 9 

A telepszeru lakasepltes krit6riumai Komer es Nagy szerint az „ egyidejuseg, celzott 
nepessegi csoport es egysegesseg } \ bar elismerik, hogy ezen kriteriumok nem mind 
alkalmazMtok maradektalanul minden 1945 utani lakotelepre. A definiciobol kovet- 
kezoen a szerzok ugy velik, hogy a konyv keretei kozott indokolt a lakoparkokrol is 
imi. Hogy mely pontokon lattiak kozos vonasokat lakotelep es lakopark kozott, arrol a 
kesobbiekben meg lesz szo. 

A szerzok celja, hogy szisztematikus attekintest nyujtsanak a masodik vilaghaboru 
utan Nyugat- es Kelet-Europaban, illetve az utobbi region belul Magyarorszagon fel- 
epiilt telepekrol. Elsosorban urbanisztikai es epiteszeti szempontbol kategorizaljak a 
lakotelepekct es lakoparkokat, a lakok osszetetele. a iakasbasznalat csak mellekesen er- 
dekli oket. Kifejezett torekvesiik viszont a miikodo definiciok megalkotasa, a fogalmak 
tisztazasa. Ugy latjak, hogy a lakasepitesben erintett szakmakon beliil sincs egyetertes 
a tekintetben, hogy hogyan Msznaljanak olyan fogalmakat, mint peldaul a lakopark, 
lakokert vagy tombbemhazas. 


Az attekinto jellegbol - es a konyv terjedelmi korlataibol - kovetkezoen Komer es 
Nagy nem torekedhet arra, hogy minden telepszem fejlesztest szamba vegyen. Celjuk 
egy tipologia megalkotasa; egy-egy tipuson vagy trenden beliil csak nehany, jellemzo- 
nek tartott esetet ismertetnek. 

Komer es Nagy nemzetkozi attekintese nagyivu es sokoldalu. Az egyes orszagok 
lakas- es lakotelep-epitesi gyakorlata kapcsan nemcsak az egyes, modellerteku lako- 
epiilet-egyiittesek epiteszeti jellemzoirol esik szo, hanem feltaml az epitotevekenyseg 
komplex Mttere is: a lakasepitest es a varosrendezest szabalyozo torvenyek, a varos- 
fejlesztes modja es technikai (a kisajatitastol a projektek sokfele megvalositasaig), a 
lakasepites kontrollja es szabalyozasa, tovabba - allami es onkormanyzati tulajdonu 
berlakasok eseteben - a jogosultsagi elvek rendszere. 

Az europai orszagokrol szolo fejezetekben az epiteszeti, illetve varostervezesi irany- 
zatok attekintese kapcsan jelenik meg leginkabb a modemizmus kritikaja, es dombo- 
rodnakki az 1950-es es 60-as evekbeli (nagy)lakotelep-epites negativ vonasai, peldaul 
„ a modernizmus jegyeben szuletett lakotelepek kozossegi tereinek alulteryezettsege, a 
rugalmatlan lakdsvdlasztek ,} , 10 valamint helyi liagyomanyokat figyelmen kivul hagyo 
nemzetkoziseg. Az 1980-as evtized lakasepiteszetet Nyugat-Europaban a fentiekbez 
kepest Komer es Nagy szerint az ellemeakciok jellemeztek. Az epittetok szakitottak a 
nagylepteku savhazas beepitessel; igyekeztek igazodni a helyi tradiciokhoz; toreked- 
tek arra, hogy kiilonfele epiteszeti megoldasokkal, otletekkel emberibb leptekuve es 
valtozatosabba varazsoljak a lakotelepeket; olykor pedig visszatertek a Mgyomanyos, 
„nott” varosok epiteszeti megoldasaihoz. A posztmodem epiteszet nagyreszt ezekbol 
a torekvesekbol taplalkozott. Noha Komer es Nagy mas fogalmakat Msznalnak, mint 
Csefalvay, es kev6sbe elnek az eles szembeallitas eszkozevel, nyilvanvalo, hogy a va- 
ros-, illetve lakonegyed-epiteszet teren ugyanazokat a nagy trendeket azonositjak, ame- 
lyeket Csefalvay is leir. 

Komer es Nagy is Mngsulyozzak tovabba, hogy a politikai rendszerek kiilonbsegei 
ellenere ezek a fazisok valamilyen formaban a vasfuggony mindket oldalan megje- 
lentek, csak epp faziskesessel. A keleti blokkban meg a 70-es, 80-as evek fordulojan 
is tartott a nagylakotelepekkel jellemezheto „modemizmus” kora; ugyanakkor peldaul 
Magyarorszagon a 80-as evekben mar igyekeztek az epiilo lakotelepek lepteket csok- 
kenteni. azok jelleget megvaltoztatni (lasd peldaul barom-negyemeletes. satortetos pa- 
nellakoiiazak), a lakotelepek karakteret embenbbe tenni. 

Fontos kiilonbseg viszont, hogy Komer es Nagy nem tekintik lezart korszaknak 
a lakotelepek korat. Mig Csefalvay szerint napjainkra a lakotelep-epites ugy, ahogy 
van, lealdozott, Komer es Nagy konyveben az 1990-es evek telepeit ismerteto fejezet 
legfontosabb tanulsaga az, hogy a lakotelepek epitese a nyugat-europai joleti allamok- 


9 KORNER 2004. 195. p. 


10 KORNER-NAGY 2006. 115. p. 
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ban korantsem ert veget. Lehet, hogy 1990 es 2005 kozott klasszikus nagylakotelep 
nem epiilt tobbe (mar az 1980-as evekben sem igen), de 500-6000 lakasosakra vannak 
peldak. Igaz, hogy az 1990 utani helyzet tobb szempontbol sem azonos az azelottivel. 
Fontos valtozas, hogy a varosi lakasepitesi projektek finanszirozasa, kivitelezese teren 
a maganberuhazok, illetve a ppp-konstrukciok keriiltek eloterbe; „az epites feladatat 
az allam atadta a piaci szereploknek. Az uj helyzetben az uj epittetok minden eszkozt 
igyekeztek felbasznalni annak erdekeben, hogy a tulzottan homogen nagylakotelepek- 
hez kepest a szocialis lakasepites megitelese pozitivan valtozzon. Nem volt bajuk a 
korabbi epiteszet minosegevel, de reklamszempontbol figyelemfelhivobb komyezetet 
vartak el a tervezoktol”. 77 Fontossa valt a telepek egyedisege; a komyezettel valo har- 
monia es a komyezetkimelo megoldasok. 

Komer es Nagy az 1945 utani magyarorszagi lakasepitessel foglalkozo masodik 
reszben a kiilonfele telepeket ugyanugy komplex osszefliggeseikben targyaljak, mint 
az europaiakat a nemzetkozi fejezetekben. Alapos, reszletekbe meno attekintest nyujta- 
nak az allamszocializmus es a rendszervaltas utani korszak lakaspolitikajarol, a lakas- 
epites politikai es torvenyi Mttererol. 

Ami az allamszocializmus korszakat illeti, az egyes evtizedek lakoteleptipusainak 
es epitkezeseinek attekintese soran Komer es Nagy foleg az urbanisztikai/koncepci- 
onalis oldalra koncentralnak (lakotelepek elrendezese, forgalmi megoldasok, esetleg 
szintszamok); ezen kiviil epiteszeti elvek, stilusok es technologiak szerint korszakoljak 
az 1948 es 1990 kozti lakotelepeket. A szerzok liangsulyozzak, hogy a politikai valto- 
zasok mindig hatottak az lakasepitesre: tiikrozodtek az eppen aktualis fejlesztesi irany- 
elvekben, illetve a kozpontilag megallapitott normakban es eloirasokban. 

A lakotelepek pofitikai osszefuggesekbe agyazott epiteszettortenete ket szempont- 
bol hoz ujat a korabbi, attekinto szakirodalomhoz 12 kepest. Egyreszt Komer es Nagy 
egesz Magyarorszagra kiteijesztik osszefoglalasukat. Masreszt ok reszletesen targyal- 
jak a lakashoz jutas modozatait, a jogosultsagot, a lakaselosztas jellegzetessegeit/ano- 
maliait, az ebben a 70-es evektol bekovetkezo valtozasokat. 

Noha a telepszem epitkezesek szempontjabol ez nem feltetleniil fontos, Komer es 
Nagy reszletesen szolnak a nem allami tulajdonu lakastipusokrol, az ezekre vonatkozo 
jogszabalyok valtozasair61 is. Mindebbol kellokepp kidomborodik: Magyarorszagon 
1948 es 1989 kozott az allami lakastulajdon. illetve az allami lakasepites korantsem 
volt egyeduralkodo. Yilagossa vaiik az is. hogy milyen elonyci szarmaztak a magyar 
allamnak a maganeros lakasepitesbol, illetve az allami tulajdonu lakasok oroklakaskent 
valo ertekesitesebol. 

Mig a lakotelep-epitest alapvetoen az allam szandekai felol kozelitik meg, Komer 
es Nagy konyviikben arra is kiserletet tesznek, hogy a szocialista korszak lakotelepeit 


az ott elo nepesseg szempontjabol lattassak. A lakotelepek 1970 koriil kezdodo fokoza- 
tos statusromlasanak okait targyalva jutnak el a lakasviszonyok, lakashasznalat kerde- 
seihez. E reszben a szerzok tamaszkodnak a varosszociologia korabeli eredmenyeire, 
illetve a laksiiriisegre, lakliatasi problemakm vonatkozo egykori felmeresekre. 

Az alaptemletbol, a lakotelepi lakasok lielyisegeinek sziikossegebol adodo komoly 
problemak ebben a fejezetben fogalmazodnak meg a legegyertelmubben. Bar Komer es 
Nagy egyebkent sok liasonlosagot mutat ki a masodik vilaghaboru utani nyugat-, illetve 
kelet-europai lakotelepek kozott, fontosnak tartjak hangsulyozni, hogy a Magyarorsza- 
gon egy szemelyre szamitott lakoteriilet (melyet kozpontilag hataroztak meg) mennyi- 
vel maradt el a korabeli nyugat-europai normaktol. Peldaul emiatt sem lehet szerintiik 
egyforman megitelni a vasfiiggonyon inneni es az azon tuli orszagok szocialis lakasepi- 
teszetet. Mivel mind a lakotelepek epiteszeti arculatat, mind pedig a lakotelepi lakasok 
adottsagait Magyarorszagon is egyre tobb kritika erte, a 70-es es 80-as evek fordulojan 
szamos terv sziiletett a hibak kikiiszobolesere, a lakasok adottsagainak javitasara. Az 
utolso, 1980-as evekbeli magyar lakotelepek egy resze mar hatarozottan a lakotelepek 
humanizalasanak a jegyeben epiilt. Am ezek a torekvesek csak reszben tudtak ellen- 
sulyozni a panellakotelepek hatranyos tulajdonsagait; a rendszervaltas pedig vegleg 
pontot tett az allami lakotelepekkel valo jo szandeku kiserletezes rovid korszakara. 

A szocialista lakotelepek rendszervaltas utani sorsat Komer es Nagy mar csak erin- 
tolegesen targyaljak, de a lak6telep-rehabilitacio fontossagara Csizmadyhoz basonlo- 
an ok is feMyjak a figyelmet. Nyilvanval6 szerintiik, hogy nemcsak technikai szinten 
sziikseges kezelni a panellakotelepek problemajat (peldaul hoszigeteles), hanem va- 
rostervezesi szinten is beavatkozasokra van sziikseg. A lakotelepek arculatanak javi- 
tasa mellett a monofunkcionalitas megsziintetese, a munkahelytelepites, a kozlekedesi 
kapcsolatok javitasa mind-mind novellietne a lakotelepek vonzerejet, ehhez azonban 
atgondolt onkormanyzati politikara es bemhazokra lenne sziikseg. Megvalosult pozitiv 
peldak, akarcsak Csizmadynal, meg Komer es Nagy konyveben sem szerepelnek. 

Miutan a lakasgazdalkodas es lakasprivatizacio elveinek lefektetese (1989) es tor- 
venyi szabalyozasa (1993) megtortent, a magyar allam nagyreszt kivonult a lakasepites- 
bol. Allami es jelentosebb onkoimanyzati lakasepites hianyaban a kiilonfele lakasprog- 
ramok, az allamilag dotalt lakascelu hitelek fonnai valtak a lakastamogatas egyediili 
formaiva. Az uj lakasok epitese 1990 utan szinte teljes egeszeben maganszetnelyek. 
illetve ccgek beruliazasaban zajlott: csaladi iiazak. tarsasbazak. majd - az 1990-es evek 
vegetol egyre novekvo mertekben - az elobbi ket format nagyobb teriileti egysegbe 
szervezo lakoparkok jellemeztek a piacot. 

Akarcsak a lakotelepeknel, a lakoparkoknal sem ezek reszletes es kimerito ismer- 
tetese a szerzok celja, hanem jellegiiknek, tipologiajuknak a megallapitasa. Gyakran 
egyes temak kapcsan emlitik az egyes lakoparkokat peldakkent: peldaul a kiilonfele 
epiteszeti, beepitesi megoldasok illusztralasa celjabol. 


11 KORNER-NAGY 2006. 131. p. 

12 PREISICR 1998; CSIZMADY 2003.; FERKAI 2005. 
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Ami a lakopark elnevezes hasznalatat illeti, Komer es Nagy velemenye egybecseng 
Csizmadyeval: ok is ugy latjak, hogy keves Magyarorszagon a valodi lakopark. Meg- 
latasuk szerint Magyarorszagon a lakotelep szo negativ felbangjai miatt „[a marketing] 
inkabb minden olyan lakasfejlesztesi akciot, ami meghaladja a foghijbeepitest, lako- 
park newel illet.” 13 Ok is osztjak azt a velemenyt, hogy lakopark neven epiilt es rekla- 
mozott fejlesztesek nagy resze valojaban a lakotelep szinvoņalasabb, korszembb kiada- 
sa. Komer es Nagy ezt az allaspontjukat azaltal is kifejezesre juttatjak, hogy sokhelyutt 
nemes egyszeriiseggel kislakotelepnek vagy lakotelepnek nevezik napjaink lakoparki 
fejleszteseit - kiilonosen a varosias komyezetben letesiilt, viszonylag surii beepitesii, 
es fallal koriil nem vett epiiletegyiitteseket. Amikor az elmult tiz ev Magyarorszagon is 
kedvelt epiteszeti stilusarol, a neomodemizmusrol imak (egyebkent kritikusan), pelda- 
ik ismertetesekor akkor is felvaltva hasznaljak a telep, lakopark, lakoegyiittes szavakat. 

Bar Komer es Nagy tobb mint fel evszazadot felolelo europai es magyar attekinte- 
senek erenyei nyilvanvaloak, az attekinto jelleg hatuliitoit sem art megemliteni. Ilyen 
peldaul az, hogy egyik lakoteleprol vagy lakoparkrol sincs szo igazan reszletesen; a 
sokfele tema es nagyszamu eset lefedesenek szandeka azzal az eredmennyel jar, hogy 
peldaikat olykor csak erintolegesen ismertetik a szerzok. A fejezetclmek, bar igerete- 
sek, idonkent keveset takamak: peldaul A lakotelepek reJiabilitacioja cimu resz legfel- 
jebb problemafelvetesnek tekintheto. Kerdes persze, hogy egy osszefoglalo munkan 
mennyire indokolt szamon keiTii az alaposabb esettanulmanyokat. Ervelhetunk ugy is, 
hogy ez a konyv nem erre valo; celja az atfogo tajekoztatas es a lakonegyed-epiteszeti 
megoldasok tipusszeru felvonultatasa. 

Komer es Nagy monografiajanak egyertelmii erossege viszont a keretfeltetelek, 
fok6nt a jogi-torvenyi keretek alapos es rendszeres attekintese minden korszakra vo- 
natkozolag. E tekintetben Az europai es magyar telepszeru lakasepites tdrtenete 1945- 
tol napjainkig egyediilallo es rendkiviil hasznos mint kezikonyv. A kezikonyv-jellegii 
hasznalat szempontjabol nagyon praktikusak a szoveget kisero, oldalszeli labjegyzetek: 
itt hivatkozzak a szerzok a torvenyeket, hatarozatokat, amelyek lgy egy-egy kerdeskor 
kapcsan konnyen visszakereshetok. A jogszabalyi komyezet reszletes ismertetese ravi- 
lagit arra, hogyan hataroztak meg a mindenkori lehetosegeket a jogi keretek (amelyek- 
ben termeszetesen tiikifizodott minden egyes korszak politikai akarata es ideologiaja). 

Mind a kotet nemzetkozi resze, mind pedig a magyar resz gazdagon es jol illuszt- 
ralt. A konkret telepek ismerteteset, meg ha ezek nem is mindig meiyiilnek alapos eset- 
tanulmannya, nnndig kiserik illusztraciok (tervrajzok, fotok). Ezeket sikeriilt a kotet 
oldalain a szoveghez illeszkedo modon ugy elhelyezni, hogy a vizualis informaciok 
valoban segitsek az olvasast. (Urbanisztikai, epiteszettorteneti szakkonyv eseteben ez 
elvileg evidens kovetelmeny kellene hogy legyen. Yalojaban azonban tobb olyan elret- 


tento peldat lehetne idezni, mint amilyen peldaul Preisich Gabor alapmuve, a Budapest 
yarosepiteszete 1945-1990 (Budapest, 1998), amelyben a szovegben emlitett epuletek, 
lakotelepek fotoja sokszor oldalakkal kesobb szerepel. Sajatos modon az utobbi mun- 
ka ugyanannak a Terc Kiadonak a gondozasaban jelent meg, amely Komer es Nagy 
konyvet kiadta.) 

Mai problemak es a jelen kritikaja a targyalt muvekben 

Csizmady, Csefalvay, Komer es Nagy a mai lakasepitesi (tagabban ertelmezve va- 
rosfejlesztesi) gyakorlat szamos anomaliajat fogalmazza meg. Ezeket azert erdemes 
egyiitt osszefoglalni, mert ez az a pont, ahol a negy szerzo leginkabb rimel egymasra, 
es ahol - eltero hangsulyokkal - mindannyian hasonlo problemakat fogalmaznak meg. 
A lakasepitesi, lakonegyed-fejlesztesi gyakorlat visszassagai mogott feltamlnak azok 
a nagyobb osszefiiggesek, amelyekre visszavezethetok nem csak Budapest, hanem a 
fovarosi agglomeracio es altalaban a magyar varosok gyakorta hibas varosfejlesztesi 
koncepcioi. Elsosorban az onkormanyzat-finanszirozasrol es az epitesiigy torvenyi ke- 
reteirol van szo. 

A lakdparkok es kornyezetuk 

A lakopark sok tekintetben minosegi elorelepest lger a regebbi epitesu lakohazakhoz, 
negyedekhez kepest. Am ennek mind a lakoparkot befogado varosresz vagy telepii- 
les szempontjabol, mind pedig a lakoparkba koltozok szempontjabol ara van, Az sem 
mellekes, hogy a lakopark-epittetok altal kinalt magas szmvonalu komyezet es jobb 
eletminoseg a valosagban gyakran hit kerdese; mindegyik szerzo jol latja, hogy a lako- 
parkok elnevezesei - „Sun Palace”, „Mandala Kert” stb. - es az oket hirdeto, egyeninek 
szant reklamszlogenek alapvetoen marketingfogasok, es korantsem biztos, hogy az lgy 
hirdetett lakoparkok valoban uj eletformat kepesek nyujtani lakoiknak. 

A telepiiles, illetve keriilet szempontjabol gyakorta problema a lakopark zarvany- 
jellege. Azon az esztetikai szemponton tul, hogy a lakopark epiteszetileg es stilarisan 
eliit komyezetetol, gyakran okoz gondot az is, liogy a varosresz gyalogos. illetve au- 
tos kozlekedeset akadalyozza, liiszen a fallal koriilvett lakoparkon (nehany kiveteltol 
eltekintve) legtobbszor nem vezet keresztiil kozut. Ugyanakkor a lakoparkba kolto- 
zok - akik kozott tobbsegben vannak a tehetosebb, rendszeresen autoval kozlekedo 
emberek - jelentosen megnovelik egy adott komyek autoforgalmat, sulyosbitva ez- 
zel a komyezeti terhelest. Pregnansan jelentkezik ez az ellentmondas a zoldovezetbe, 
termeszetkozelbe telepiilt lakoparkok eseteben. 

A kozepes es alacsony statusu lakoparkok eseteben kezdetben gyakran jelentkez- 
tek minosegi problemak. Az ingatlanfejlesztok es epitoipari cegek kozti versenynek 


13 KORNER-NAGY 2006. 380. p. 
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k6sz6nhetoen ez mara merseklodott; ugyanakkor jellegzetes problemaja maradt e la- 
kopark-kategoriaknak a beepitesi suriiseg. Szabad epitesi temleten letesult lakoparkok- 
nal sem ritka, hogy az epiiletek zavaroan kozel allnak egymashoz; az ingatlanfejleszto 
szemszogebol nyilvan a teriilet minel intenzivebb kihasznalasa a cel. „Napjaink uj tipu- 
su, szokatlan nagysagu es tomegu epuleteinek vilagat”, irja Komer es Nagy, „nem csak 
egy ujfajta „feeling”, lianem az a kenyszer is fonnalja, hogy a sokszor atgondolatlanul 
magas szinten megallapitott szintteriileti mutatok (3,5^1) 14 maguk is eloidezhetik olyan 
ujmodi spekulacios lakohazvaltozatok leti'ejottet, amelyek udvai*viszonyai kozel allnak 
a torteneti berhazak vilagahoz.” 15 

A torteneti berhazakkal valo parhuzam elgondolkodtato. A 19. szazad vegi, 20. sza- 
zad eleji un. spekulacios berhazak kedvezotlen adottsagai abbol fakadtak, liogy a ber- 
hazak kialakitasat annak idejen a profitszempontok, a telekadottsagok es az epitesugyi 
eloirasok egyiittesen hataroztak meg: ezert terveztek hosszu udvari szamyakat sok-sok 
kismeretu, udvarra nezo lakassal, es ezert letesiiltek a jellegzetes szuk, sotet berhaz- 
udvarok (tobbnyire maximalisan kihasznalva azt az eloirast, hogy a telek 80%-ig volt 
beepltheto.) Tobb mint paradox, hogy napjaink vallalkoz6i lakasepitese sok esetben 
szinte ujratermeli a 19. szazad vegi, 20. szazad eleji problemakat. A mai uj tarsashazak 
eseteben zartsoru, peldaul foghljbeepiteseknel ma is hasonlo az eloirt arany, azzal a 
kulonbseggel, hogy a be nem epitett 20%-on zoldfeliiletet kell kialakltani; de ahol a ko- 
riilmenyek - peldaul a tortenelmi berhazovezet jellege - nem kenyszeritenek, a fejlesz- 
tok gyakran ott is indokolatlanul nagy aranyban epitik be a rendelkezesre allo teriiletet. 

A kedvezotlen aranyokert tehat az elhibazott szabalyozas legalabb annyira felelos, 
mint maguk a fejlesztok; Korner es Nagy szerint a vallalkozok csak a meglevo szaba- 
lyozasokat igyekeznek maximalisan kibasznalni. Ugyanakkor az is igaz, hogy az ingat- 
lanfejlesztok nagy nyomast tudnak gyakorolni az onkormanyzatokra annak erdekeben, 
hogy szamukra kedvezo epitesiigyi eloirasok sziilessenek. 

„1990 utan Magyarorszagon a lakoteriilet-fejleszteseket (ahogy a kereskedelmi 
kozpontokat es irodabaz-epiteseket is) a vallalkozo megteriilesi szamitasai motivaljak, 
ennek megfeleloen ma un. projektorientalt fejleszteseket hajtanak vegre. Az onkor- 
manyzatok a kozerdeket korlatozottan tudjak kepviselni, hiszen a szabalyozasi teweket 
legtdbbszdr a vdllaIkozok finanszirozzak [kiemeles tolem, Sz. E.]. A tervek altalaban 
csak a kivalasztott teriiletre keszulnek (a minimum tomb nagysagu elvet ugyan betart- 
va). a komyezeti osszeluggeseket es az ezzel kapcsolatos. a ter\ teriiletre liato igenye- 
ket ritkan fogalmazzak meg. Ennek ket batranya is van, egyreszt novekszik az olyan 
szigetjelleggel kialakitott beepitesek szama, melyek nem veszik figyelembe a esatlako- 

14 Szintteriileti mutato: az osszes epitmenyszint brutto alapteriiletenek es a telek teriiletenek a hanyadosa. 

Ezzel hatarozzak meg azt, hogy hany szazaleka lehet a telek teriiletenek a felepitmeny teljes (bmtto) 

teriilete, azaz az adott telekre mekkora felepitmenyt szabad epiteni. 

15 KORNER-NAGY 2006. 419. p. 
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z6 beepitesek karakteret, masreszt a vallalkozok altal finanszlrozott tervek eseteben a 
tervez6re oriasi nyomas nehezedik a teruletre ervenyes epltesi parameterek (beepitesi 
szazalek, maximalis epitmenymagassag stb.) maximalis kibasznalasa erdekeben.” 16 

A kdzintezmenyek elegtelensege 

A lakopark-epit6sek kapcsan tovabbi akut probl6makent jelentkezik az, hogy az uj 
lakoepiilet-egyiitteseldiez nem epiilnek kozoss6gi int6zmenyek (bolcsod6k, ovodak, 
iskolak, orvosi rendelok stb.), mikozben az uj lakokkal jelentosen megn6 azoknak a 
szama, akik egy adott keriiletben vagy telepiilesen a meglevo intezmenyi infrastruktu- 
rat igenybe kivanjak venni. Ellentetben az egykori szocialista lakotelepekkel, amelyek 
eseteben a rendelkezesek kotelez6ve tettek ilyen alapfoku intezm6nyek letesiteset, ma 
meg nagyobb fejlesztesek (mint amilyen peldaul a XI. keriileti, 1100 lakasos Nadorli- 
get lakopark) eseteben sem terveznek kozossegi intezmenyeket. 

A vdllalkozonak nyilvan nem is all erdekeben kozossegi letesitmenyek 6pitese (il- 
letve joggal gondolja azt, hogy ez nem az 6 feladata). Az allando forrashiannyal kiizdo 
onkonnanyzatok pedig nem tudnak vagy nem akamak ilyen intezmenyek letesitesere 
aldozni. Szimptomatikus, hogy a rendszervaltas ota gyakorlatilag nem epultek Buda- 
pesten uj ovodak, iskolak, bolcs6dek, orvosi rendelok, helyi sportl6tesitm6nyek; a ke- 
riiletek lakossaga azota is a szocializmusbol megorokolt intezmenyMlozatot hasznalja, 
noha sok esetben nyilvanvalo, hogy ez a halozat nem kepes tobbe kielegiteni a mai 
igenyeket. 

A Fovarosi Szabalyozasi Keretterv ugyan eloirja, hogy az onkormanyzatoknak bi- 
zonyos teriileteket kozintezmenyek 6pitese celjabol tartal6kohiiuk kell, am a rovid tavii 
erdekek altalaban feliilirjak a hosszu tavu elkepzeleseket. „A FSZKT-ben [Fovarosi 
Szabalyozasi Keretterv] megallapitott intezmenyteriiletekkel kapcsolatban a szakma es 
az onkonnanyzatok megosztottak, vannak, akik tulzott liberalizmusnak tekintik, hogy 
a tavlatokra vonatkozo melyebb vizsgalatok bianyaban eltunnek ezek a tartalekolt te- 
riiletek. Az alapfoku intezmenyek celjara tartalekolt teriileteket az onkonnanyzatok 
nemigen kivanjak megtartani, az onkonnanyzati tulajdonii teriiletek tobbseg6t maguk 
adjak el, vallalkozoi lakas6pites eseten pedig kozlik, hogy az ellatast megl6vo intezme- 
nyeikben is biztositani tudjak.” 17 

Bar a telkeit crtckesito kciiilct vagy tclepiilcs becctelre tcsz szcrt a lakoparkepitcs 
reven, szempontjabol rnegis kedvezotlen fejlemeny az, hogy az uj lakoparkok, tarsas- 
haz-komplexumok a meglevo intezmenyi infi-astrukturara terlielodnek ra. A kozin- 
tezmenyek hianya mint problema azonban a lakok szempontjabol jelentkezik igazan 
fajo problemakent. Kiilonosen az agglomeracioban, a Budapest komyeki egykori kis 

16 Korner-Nagy 2006. 387. p. 

17 Korner-Nagy 2006. 388-389. p. 
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telepiilesek korzeteben megepiilt lakoparkokat erinti sulyosan a kulturalis, szocialis, 
oktatasi intezmenyrendszer elegtelensege. (Az agglomeracios lakoparkokba telepiiltek 
szamara gyaki'an nincs mas megoldas, mint a fizetos maganintezmenyek igenybeve- 
tele, amelyek megnyitasat nemegyszer epp a kenyszento helyzet segiti elo.) Talan ez 
is kozrejatszhatott abban, hogy Budapest 1980 es 2005 kozott folyamatosan csokkeno 
lakossagszama az utobbi evekben indult eloszor ismet novekedesnek. Nem kizart, hogy 
reszben az elovarosokba valo kivonulas lelassulasanak, az 1980-as evektol az ezredfor- 
dulo utanig tarto nagy szuburbanizacios hullam megtorpanasanak vagyunk tanui. 

Az dnkormanyzatokfinanszirozasanakproblemai 

Mindegyik szerzo hangsulyozza, hogy a problemak forrasa szamos esetben a rovid tavu 
elonyokre vadaszo onkormanyzat, amely minden lehetseges teriiletet ertekesiti anelkiil, 
hogy a hosszu tavu kovetkezmenyekkel szamolna, es odafigyelne a kozossegi celok 
megvalosulasara. Ugyanakkor azt is vilagossa teszik, hogy a kialakult helyzetert nem 
lehet kizarolag az onkormanyzatokat felelosse tenni. 

Csefalvay a hibat elsosorban nem magukban az onkormanyzatokban, hanem azok 
finanszirozasanak anomaliaiban latja. A jelenlegi strukturaban az onkorm&nyzatok 
nagymertekben fiiggenek az allami tamogatastol, ugyanakkor olyan kozfeladatokat kell 
ellatniuk, amelyeket a normativ tamogatas nem fedez. Miikodesuk koltsegeit maguk- 
nak kell tehat eloteremteniiik, ami a gyakorlatban azt jelenti, hogy az onkormanyzatok 
a rendszervaltas ota eltelt idoben sajat ingatlanvagyonukat voltak kenytelenek felelni. 
Az onkonnanyzat gyenge alkupozicioban van, mert tulsagosan fiigg a befektetoktol - 
es a toliik remelt bevetelektol -, ezert veliik szemben nem kepviseli eleg eroteljesen 
a kozossegi erdekeket. (Ezert viselkedik puhan es tul engedekenyen a legtobb onkor- 
manyzat peldaul a beepithetoseg kerdeseiben.) 

Mindez termeszetesen nem kizarolag a budapesti keriileti onkormanyzatokra, ha- 
nem az agglomeracio telepiileseire is vonatkozik. Az utobbiakkal foleg Csefalvay 
foglalkozik reszletesen. Nyilvanvalo, hogy az agglomeracio telepiilesei esteben a fent 
ismertetetett problemak fokozottan jelentkeznek: egyreszt e telepiilesek bevetelein be- 
liil igen nagy Mnyadot tehet ki az ingatlanvagyon ertekesitese (ezert is oly gyakori a 
szantok, retek „belteriiletbe vonasa”, majd epitesi telkekkent valo eladasa), masreszt itt 
a leggyakoribb az eredetileg kis telepiilesekre meretezett ne\ elesi-oktatasi es egeszseg- 
iigyi intezmenyek elegteiensege. 

A lakopark-epites katasa a lakasallomdnyra 

A magyar lakoparkok - illetve uj tarsashazak - adottsagainak, fizikai jellemzoinek ala- 
kulasa nem kizarolag a jogszabalyokon es az ingatlanfejlesztokon mulik, hanem a piac 
altal tamasztott keresleten is. Mig a gyakorta kedvezotleniil suru beepites fokent az 
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epittetok erdekeinek fiiggvenye, a lakoparkok lakasallomanyanak osszetetele mar in- 
kabb az ott lakast vasarlok igenyeit tiikrozi. 

Komer es Nagy egyetertenek Csizmadyval abban, hogy manapsag foleg kis es ko- 
zepes - maximum 65 negyzetmeteres - lakasokra van fizetokepes kereslet; a fejlesztok 
szerint az ennel nagyobb alapteriiletu lakasok ertekesitese mar problematikus. A fej- 
lesztoknek, akarcsak a klasszikus spekulacios berhazak koraban, inkabb az az erdekiik, 
hogy minel nagyobb szamu, aranylag kicsi lakassal toltsek meg az epiilo tarsashazakat, 
tekintve, hogy ezeket jo esellyel el is lehet majd adni. Az eredmeny: az uj epitesu ha- 
zakban a lakasok zome kicsi vagy kozepes meretu; a lakasallomany osszetetele ebbol a 
szempontbol nem javult a szocializmus utolso evtizedehez kepest, sot. Komer es Nagy 
e tekintetben aggasztonak latjak a helyzetet, es hangsulyozzak, hogy a kialakult hely- 
zetert nagymertekben felelos az allami lakaspolitika mai rendszere. 

„E folyamatok felvazolasa nyoman kitlinnek jelenlegi lakaspolitikank es az 1997. 
evi epitett komyezet alakitasarol es vedelmerol szolo torvenyiink (Epitesi Torveny) 
hianyossagai. A lakaspolitika tamogatasi rendszerei jelenleg egy rossz osszetetelu la- 
kasallomany kialakulasat segitik, es jelentosen hozzajamlnak az allamadossag nove- 
kedesehez. Az Epitesi Torvenybe atkeriiltek a nemet torveny azon pontjai, amelyek 
kimondjak, hogy a telepiilesrendezesnek figyelembe kell vennie ’a nepesseg demogra- 
fiai fejlodeset, a lakossag lakassziiksegletct’, ’a lakossag fizikai, szellemi es lelki ige- 
nyeit’, ’a lakossag megelheteset, ellatasat biztosito gazdasagi erdekeket’ stb., de ezek 
vegrehajtasahoz nem kesziiltek jogszabalyok. Jelenleg tehat nem jo jovokepet alakito 
mechanizmusok ervenyesiilnek, es az allami lakaspolitika ezt a folyamatot erositi.” 18 

Az allami es onkormanyzati lakaspolitika deficitje: a katosagi berlakasepites 

hianya Magyarorszagon 

Mind Csizmady, mind Komer es Nagy konyveben megfogalmazodik a szocialis berla- 
kas (hianya) mint problema. Az allami berlakasepites 1990 utan megszunt, az onkor- 
manyzati berlakasepites pedig el sem kezdodott; az onkormanyzatok korabban emlitett 
finanszirozasi gondjai miatt ez tobb mint ertheto. Komer es Nagy jol erzekeltetik, hogy 
a magyar allam az allamilag finanszirozott lakasepites megszuntet tulajdonkepp azzal 
kompenzalta, hogy a maganlakas-epftest vagy-vasarlast kezdte tamogatni: szamos ta- 
mogatasi format. koztiik kedvezmenyes biteleket \ ezetett be a maganlakast epitoknek 
vagy vasarloknak, kiilonosen az elso lakasukat megszerzo fiataloknak. 

Ez a politika tobb szempontbol is logikus volt. Egyreszt tehemientesitette az al- 
lando finanszirozasi gondokkal kiizdo telepiilesi, illetve keriileti onkormanyzatokat, 
amelyek tobbsegenek valoszinuleg nem allt volna modjaban nagyobb szabasu onkor- 


18 KORNER-NAGY 2006. 420. p. 
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manyzati berlakas-epitesi projektfekbe fogni. Masreszt a szocializmus tapasztalatai utan 
ertheto 5 miert inkabb aiakastulajdonosokat tomorito tarsasMzak letrejottet tamogattak 
a hatosagok. Az onkoimanyzatoknak ilyen modon nem kellett az ujonnan epiilo lako- 
hazak fenntartasanak, illetve karbantartasanak gondjait a nyakukba venniiik. (Idovel 
felmeriilhetett volna a regrol ismert problema is: hogy ti. az onkormanyzati berlaka- 
sokbol befolyo lakber, melynek szintjet szocialis okokbol nem lehet egy bizonyosnal 
magasabbra emelni, nem fedezte volna a lakohaz fenntartasanak, az esetleges nagyobb 
javitasoknak a koltsegeit.) 

Am az 1990-es evek ota tarto allami politika sokakat hozott kenyszerhelyzetbe. 
Azok, akiknek eiTe lehetoseguk volt, az allami tamogatas igenybe vetele mellett — azt 
kiegeszitendo - tomegesen vettek fel banki hiteleket 5 vallalva ezzel a hosszu tavu el- 
adosodast. Ennek sulyos kovetkezmenyei most, valsaghelyzetben valnak igazan nyil- 
vanvalova. 

Azok a sajat lakassal nem rendelkezo egyenek, illetve csaladok pedig, akik ala- 
csony vagy rendszertelen j6vedelmiik folytan, vagy bejelentett munkahely hijan nem 
voltak bitelkepesek, es lgy vevokent kevesse tudtak az megjelenni az uj epitesii lakasok 
piacan, belekenyszeriiltek abba, hogy kiado maganlakasokat bereljenek piaci aron - 
leven 5 hogy az onkormanyzati berlakasallomany igen korlatozott, ugyanakkor pedig 
magasabb igenyeket kielegito, am kedvezo beru onkormanyzati berlakasok az elmult 
husz evben gyakorlatilag nem epiiltek. A piaci aron valo lakasberles azt jelenti, hogy 
— a rezsikoltsegeket is figyelembe veve — e csaladok jovedelmenek nyomasztoan nagy 
hanyadat emeszti fel a lakhatas. 

Ez a tendencia csak a legutobbi evekben kezdett modosulni. Komer es Nagy utal 
ra, hogy Magyarorszagon hosszu kiMgyas utan eloszor 2000-ben kezdodott el ujra 
berlakasepitesi program, melynek kereteben onkormanyzatok palyazhattak alla- 
mi forrasokra, vagy koltsegelvu 5 vagy pedig szocialis b6rlakasepites celjabol (a ket 
berlakastipus nem szinvonalaban 5 hanem a lakber nagysagaban kiil6nbozhetett egy- 
mastol). Az azota eltelt idoben Magyarorszag bizonyos varosaiban megepiilt onkor- 
manyzati berlakasok val6szinuleg meg nem okoztak nagysagrendi valtozast. Nyitott 
kerdes az is, mennyire lesz ez a jovoben jelentos merteku, illetve hogy az esetlegesen 
fellendiilo onkormanyzati lakasepites mennyiben olt majd telepszeru foimat. 


repedesein keresztiil a szerzok szubjektuma valahogyan mindig talal kitoresi leheto- 
seget. Baj ez? - kerdezbetnenk. Nem baj. Az itt targyalt monogi'afiak olyan temakrol 
szolnak, amelyek egyszeiTe ujak, aktualisak es problematikusak, es amelyekrol ezert 
nehez ugy imi, hogy ne foglaljon allast a szerzo. 

Raadasul a harom monogi'afiaban megfogafinazodo kerdesek koziil jo neMnyat 
eleve nehez megvalaszolni. Mi tortenjek a szoeializmusban epiilt lakotelepekkel? Le- 
het-e a mult zarvanyaikent aposztrofalni a lakotelepeket akkor, amikor egy nagyvaros 
lakoinak tobb mint negyede-Mrmada most is ezekben el? Lehet-e igazan sikeres a pa- 
nellakotelepek rehabilitacioja? A jovo gyakorlata felol nezve: kihal-e a lakotelep mint 
forma? Van-e 5 lesz-e tovabbra is igeny telepszeriien epiilt onkormanyzati vagy allami 
berlakasokra? 

Es mi lesz a lakoparkokkal? Toretlen marad-e nepszerusegiik, vagy idovel mas la- 
konegyed-epiteszeti modellek valtjak majd fel oket? Tegyuk hozza, hogy Csizmady, 
Csefalvay, Komer es Nagy megallapitasait, prognozisait nagymertekben modosithatjak 
a 2008-ban kibontakozo gazdasagi valsag katasai. Mivel mind a Mrom targyalt mono- 
gi'afia 2008 osze elott irodott, a valsagnak a lakaspiacra, a lakasepitesre tett hatasat a 
szerzok aligha josolMttak meg. Pedig a valsag kovetkezmenyei hamar lathatova valtak 
(peldaul a 2009. evre tervezett budapesti lakasepitesek 90%-at leallitottak, 19 es az ingat- 
lanpiac stagnalasa tartosnak bizonyult); a lakastamogatas korabbi rendszerenek atalaki- 
tasa pedig hosszu tavon is befolyassal van az uj epitesu lakasok piacara. A valsag es az 
korabbi allami lakaspolitika feladasa egyiittesen belathatatlan valtozasokat idezhetnek 
elo Magyarorszagon. 

Ettol fuggetlenul azonban a negy szerzo szamtalan olyan kutatasi eredmennyel es 
tanulsaggal szolgal, amelyek elengedhetetlenek ahhoz 5 hogy megertsuk a Budapesten 
es komyeken a rendszervaltas ota lezajlott valtozasokat, es amelyek sok szempontbol 
erthetove teszik az elmult ket evtized varosfejlodesenek visszassagait. Jo volna 5 ha ezek 
a szakmunkakat torvenyhozok es varospolitikusok is a keziikbe vennek. 


Az ismertetett harom monografiaban nemcsak a kiitikus szemleletmod a kozos, hanem 
az is, hogy szerzoik egyes kerdesekben milyen hatarozottan kepviselik sajat allaspont- 
jukat. 

Tudomanyos muveknel talan szokatlan, amilyen mertekben Csizmady, Csefalvay 5 
Komer es Nagy szemelyes velemenye megjelenik konyveik oldalain. Az empirikus tar- 
sadalomkutatas, a kozgazdasagi teoria vagy az urbanisztikai szemlelet objektivitasanak 


19 Majd megszokjuk, hogy csak dragan vehetiink lakast. INDEX.HU, 2009. junius 16. http://index.hu/ 
gazdasag/magyar/2009/06/16/majd_megszokjuk_hogy_csak_dragan_vehetunk_lakast/. Utols6 letoites: 
2009. jun. 30. 
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hatarAtlepok. 

KET MAGYAR MUVESZFEJEDELEM PALYAjANAK 
tArsadalomtorteneti ELEMZESE 


Strobl Alajos szobrasz es Laszlo Fiilop festo a dualizmus-kor Magyarorszaganak leg- 
sikeresebb muveszei koze tartoztak. Laszlo Fiilop ezen tul fenyes nemzetkozi karriert 
is befutott portrei reven. Az utobbi miivesz neve 5 noha eleteben rendkiviil ismert volt 
es igen komoly tarsadalmi megbecsiiles ovezte, ma mar szinte feledesbe meriilt; Strobl 
Alajose, ha masert nem, Budapest leglatogatottabb helyein allo kozteri szobrai miatt 
mindmaig sokkal ismertebb. A ket elettortenet tobb okbol is melto a tarsadalomtor- 
tenesz figyelmere. Noha Strbbl es Laszlo karrierje inkabb kiveteles, mintsem tipikus, 
megis jelzi azokat a lehetosegeket, amelyek a muveszpalyaban a 19-20. szazad fordu- 
lojanpotencialisan benne rejlettek. Aket karrier, kulbnbsen egymassal osszehasonlitva, 
jol mutatja, hogy milyen magasra emelkedhetett egy muvesz a kor tarsadalmaban, es 
milyen hatarokat lephetett - vagy nem lephetett - at tehetsege es kapcsolatrendszere 
reven. 


Muyeszfejedelmek Europaban a 19. szazadban 

Amiiveszfejedelemjellegzetesen 19. szazadi jelenseg volt, olyannyira, hogy ez atipus 
a szazadfordulot alig elte tul. A 19. szazadi muveszfejedelmek, peldaul Hans Makart 
(1840-1884), Franz Lenbach (1836-1904), Munkacsy Mihaly (1844-1900) vagy Franz 
Stuck (1863-1928), „az utolso muncheni mtweszfejedelem” 1 koruk legsikeresebb mu- 
veszeinek szamitottak. Am ez a siker nem mindig bizonyult tartosnak; e mtiveszek 
balala utan az utokor altalaban kevesebb elismeressel viseltetett eletmuvuk irant, mint 
a keso 19. szazad vagy a szazadelo kozonsege. 

E mtiveszek sikereik csucsan fenytizo villakban vagy palotakban laktak, es olyan fe- 
nyes estelyeket rendeztek, melyeken a tarsadalom kremje tolongott. Egyiktik-masikuk 
mugyujtokent is jelentos volt. masok a fcstcs mcllctt pompas. nagyszabasii jclme- 
zes felvonulasok tervezeseben es rendezeseben eltek ki muveszi fantaziajukat. Hans 
Makart teatralisan berendezett, sokak altal latogatott muterme kora egesz izlesere ha- 


1 A tovabbi nehany bekezdesben a kovetkezo eletrajzi irodaloinra tarnaszkodom: Stuek korai eveirol ld. 
MEISSNER 1899.; Munkacsyrol elfogult, szepito, am szamos szemelyes informaciot elso kezbol kozlo 
eletrajz: MALONYAY 1898.; Makartrol ld. peldaul: FRODL 1975.; Lenbachrol ld. BEHR 1960.; GEDON 
1999. 
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tast gyakorolt, s egy idore lakberendezesi divatta tette a „Makart-stilusf \ A tarsadalmat 
elbuvolte az a sajatos vilag, amelyet e muveszek maguk koriil kialakitottak, taplalva 
ezzel a 19. szazad vegenek muveszkultuszat. 

Tehetseguk, ambicioik es nem utolso sorban magas rangu megbizoik reven a mu- 
veszfejedelmekkiveteles jovedelemre es tarsadalmi presztizsre tettek szert. A kiveteles 
muveszi tehetseg mellett sok minden mas is kellett ahhoz, hogy valaki a 19. szazad 
masodik feleben muveszfejedelemme valjek. Kellett hozza elsosorban ambicio, a siker 
(es sok esetben a gazdagsag) elszant akarasa, s nem utolsosorban a tarsadalmi emelke- 
des vagya. A festofejedelmek szinte kivetel nelkiil szereny sorbol szarmaztak. Lenbach 
apja falusi epitomester volt, Makarte udvari komomyik a Habsburgok csaszari reziden- 
ciajan, Franz von Stucke molnar; Munkacsy nehez inasevei kozismertek. Egyes mii- 
veszfejedelmek annak k6szonhettek felemelkedesiiket, hogy palyafutasuk egy pontjan 
bekeriiltek az europai uralkodok, arisztokratak es a fopapsag megi'endeloi korebe, es 
attol fogva tarsadalmi sikeriik hosszu tavon is biztositva volt. Nemcsak fejedelmek, 
hercegnok, fopapok, magnasok adtak oket kezrol kezre, hanem eppen emiatt a nagypol- 
garsag is tiilekedett azert, hogy e festokkel lefestesse magat es csaladtagjait. A megren- 
deloi kor presztizse egyertelmuen rajuk vetiilt, legalabbis a tarsadalom nagy reszenek 
szemeben; az viszont sokkal osszetettebb kerdes, hogy fejedelmi es fouri modelljeik 
minek tekintettek e festoket. Semmikeppen sem egyenrangunak, ezt nyilvan maguk a 
muveszfejedelmek is pontosan tudtak. Am sokatmondo az, hogy a muveszfejedelmek 
gyakran sajat miitermiikben fogadtak, festettek le vagy mintaztak meg magas rangu 
modelljeiket (igaz, hogy peldaul uralkodok fogadasa eseten az etikett altal eloirt iinne- 
pi oltozetben kellett dolgozniuk). Lenyeges mozzanat, hogy a miweszfejedelmek egy 
resze eletmuve elismeresekepp nemesi rangra emeltetett. Ezaltal, ha nem is lceriiltek a 
legexkluzivabb retegbe, mindenkeppen a tarsadabni elit tagjaiva valtak. 

Az egyenlotlenseg tudata is belejatszhatott abba, hogy e becsvagyo miiveszek a 
valosagos fejedelmek es a sziiletesi arisztokracia mellett a korabbi korok miiveszfeje- 
delmeit, peldaul Tizianot vagy Rubenst is mintanak tekintettek. Ezekben az elokepek- 
ben eppen az volt a szamukra fontos, hogy sorsuk peldakent szolgalbatott: a korabbi 
evszazadok e miiveszei alacsony sorbol indulva magasra ktizdottek fel magukat, ne- 
mesi rangot szereztek es fenyiizo eletet eltek, miiveszi rangjuk elott pedig meghajoltak 
komk valosagos fejedelmei is. Az alacsony sorbol jott 19. szazadi miiveszfejedelmek 
pozaiba azonban gyakran vegyiilt egy adag disszonaneia. liiszen neveltetesuk liianyos- 
sagait meggazdagodvan, sikeire jutvan sem feltetleniil tudtak kompenzalni: nehanyuk 
felmiiveltsegerol, olykor faragatlansagarol szamos anekdota keringett. 

A miiveszfejedelmek szama nem volt nagy, hiszen a siker csucsaira csak kevesek 
juthattak fel. (Raadasul egy-egy nagy miiveszeti kozpont egyszeme tobb muveszfeje- 
delmet nemigen tudott egyszerre eltartani - ahogyan az elovilagban egy adott teriileten 
mindig csak igen keves nagyragadozo kepes megelni, s altalaban azok is nagy tavol- 
sagot tartanak egymastol.) Statisztikailag tehat ezek a miiveszek semmilyen ertelem- 


ben nem tekinthetok komkban tipikusnak. Ugyanakkor viszont hatasuk messze tulnott 
sajat sziik kasztjukon. Eppen himeviik es kiveteles - amde lelietseges - eletpalyajuk 
miatt a muveszfejedelmek peldaja igen szeles korben hatott, es szamtalan kezdo mii- 
veszt sarkallt kitartasra: hatha egyszer neki is sikeriil. Masfelol pedig letezett a sikeres 
miiveszeknek egy tagabb kore, melynek tagjai, mikozben szemiiket a nemessegre, az 
arisztokraciara es a nagypolgarsagra fiiggesztettek, toliik k61csonozve mintakat villaik, 
lakasbelsoik, eletfonnajuk kialakitasahoz, egyben sajat palyatarsaik legsikeresebbjeit 
is figyeltek: hogyan elnek, laknak, szorakoznak azok. Es noha a Makart-tipusu szelso- 
segekig a zom nemigen jutott el (valoszinuleg nem is akart eljutni), a miiveszfejedel- 
mek stilizalt eletformajanak egy-egy elemet jo nehanyan atvettek. 

Ket magyar muveszfejedelem palyarajza 
Muveszek a nyilvanossagban es a nyilvanos terben 

Laszlo Fiilop Elek (Pest, 1869 - London, 1937) festomiivesz 2 elettortenete Munka- 
csyenal joval kevesbe kozismert, noha palyaja a val6szmiitleniil meses karrier legalabb 
annyira erdekes peldaja. A festo 1869-ben sziiletett Pesten, Laub neven, szegeny zsido 
csaladban. Koran rajzolni kezdett, melyert sem csaladja, sem tanitoi nem lelkesedtek 
kiilonosebben. Miutan gyerekfejjel a Nepszinhaz egyik darabjaban statisztalt, bejutott 
a NepszinMz diszletfestojehez, Lehmannhoz, aki rajzait latva ott fogta ot tanoncnak. 
Miutan ez abbamaradt, a leendo miivesz asztalosinas lett. Laszlo 17 eves koratol az 
Iparmiiveszeti Iskolanak, majd a rajztanarkepzonek volt novendeke (ekozben Strelisky 
fenykepesznel es Fischer porcelangyarosnal rajzolt es festett). 1890 es 1892 kozott al- 
lami osztondijjal Miinchenben tanult az ottani kepzomiiveszeti akademian. Miinchen- 
ben talalkozott kesobbi felesegevel, az ir Guinness csalad leanyaval, akivel kilenc evig 
jart jegyben. 1892-ben miincheni tanaranak, Liezenmayer Sandomak arckepevel elso 
nagyobb szereplesen, Miinchenben eziistermet nyert a Glaspalastban. Hazaj6tt Buda- 
pestre, leszolgalta onkentesi evet (amelyre a kepesfto vizsgakat mar korabban letette), 
es eletkepeket, tortenelmi kepeket kezdett festeni. 

Palyajanak fordulopontjat az 1894 es 1896 kozotti idoszak jelentette. Ekkor festett 
tobb olyan arckepet, melyre kiilfoldon is felfigyeltek: Szofiaban megfestette Ferdinand 
kiralynak es nejenek, valamint Ferdinand anyjanak, Koburg Klementinanak az arcke- 
pet, valamint Gregorius bolgar metropolita portrejat is. Ebliez termeszetesen kapcso- 
latok es ajanlok kellettek, akiknek kileterol eltero informaciokkal rendelkeziink. Rona 
Jozsef szobrasz szeiint 6 es Banoezy Jozsef ajanlottak Laszlo Fiilopot egy olyan mii- 
intezet igazgatojanak, aki a bolgar uralkodoi par portrejahoz keresett jo arckepfestot, 


2 Fo forrasok: SlKLOSSY 1936.; R6ZSA; MNG AdattAr, Laszlo Fiilop, 14045/60/18. 
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hogy aztan a kepet olajnyomatban lehessen sokszorositani. 3 Rozsa Miklos yiszont 4 ngy 
tudja, hogy Koronghi Lippich Elek, a kultuszminiszterium nagyhatalmu muveszeti osz- 
talyvezetoje ajanlotta be Laszlot Koburg Ferdinandhoz; Koronghi Lippich volt Lasz- 
16 keresztapja, amikor a muvesz karrierje kedveert kikeresztelkedett. Aztan Grunelius 
nemet bankar leanyanak portreja kovetkezett; ez utobbi kep a parizsi vilagkiallitason 
keltett feltunest. 1895-ben Wekerle Sandor miniszterelnok festette meg vele arckepet. 
Ettol fogva sokasodtak portremegi'endelesei itthon es kiilfoldon is; a fejedelmi osz- 
szekottetesek sokat szamitottak, es Laszlo Fiilop nehany ev leforgasa alatt a felsobb 
tarsadalmi retegek kedvelt festoje lett szerte Europaban. 1898-ban Hohenlohe nemet 
bnodalmi kancellar, 1900-ban XIII. Leo papa es Rampolla biboros arckepet festette 
meg. Ez utobbit megvette a magyar allam. 5 Laszlo 1897-ben magyar allami aranyermet 
nyert (amihez akkor tul fiatalnak erezte magat). 6 Palyaja soran szamos mas ermet, mu- 
veszeti kitiintetest szerzett kiilfoldon: Velenceben aranyennet, a parizsi vilagkiallitason 
I. osztalyu aranyermet (ezt akkor osszesen 48 muvesz kapta) stb. 

1900-ban, mar vagyonos emberkent, Laszlo jatekosan eklektikus kinezetu, mese- 
szeru, kis lovagvarra emlekezteto mutermes villat epittetett Budapesten, a Palrna utca 
sarkan (az epiilet ma is all a XIV. keriileti Abonyi utca es Zichy Jeno utca talalkozasa- 
nal); ide hozta haza Angliabol feleseget (Van olyan forras, amely szerint a villa a fe- 
leseg hozomanyabol epiilt.) Mivel kiilfoldi meghivasai egyre sokasodtak, s ezek koziil 
sok Angliaba szolitotta, Laszlo 1907-ben Angliaba koltozott. Londoni otthonanak le- 
irasa az elert presztizsrol arulkodik (ugyanakkor a parvenii dicsekvesi kenyszererol is): 
egyik baratjanak irott, 1909 januarjaban kelt leveleben leirja uj ottlionat, mely London 
legelokelobb negyedeben epiilt. 7 

Laszlo tobb izben festette meg Ferenc Jozsef csaszar arckepet is. A harmadik ilyen 
alkalommal, 1912-ben - nyilvan palyajan elert sikereinek elismereseiil is - Ferenc Jo- 
zsef „lombosi” elonewel nemesseget adomanyozott a muvesznek. 

A festo 1914-ben, az elso vilaghabom kitorese elott nyujtotta be Angliaban honosi- 
tasi kerelmet, amiert utobb Magyarorszagon hazajahoz valo hutlenseggel vadoltak. Ke- 
sobb, a haboru utan, az indulatok lecsillapodtaval Laszlo a magyar-angol kapcsolatok 
lelkes apoloja lett. 1928-ban es 1935-ben Magyarorszagra latogatott, hogy megfesse 
Horthy arckepet - ekkor mar lelkes fogadtatasban reszesiilt. 

1930-ban a Royal Society of Britisb Artists elnokeve valasztottak. 8 

Rozsa Miklos muveszeti iro az 1940-es evekben irt kezirataban felvetette azt a ker- 
dest, hogy miert epp Laszlo Fiilopbol es miert nem mondjuk Ferenczy Karolybol vagy 


3 RONA 1929. 590. p. 

4 Ld. ROZSA i. m. 

5 MNG AdattAr Thonna 7579/1955. 

6 Ld. Laszlo levelet Fraknoi puspokhoz, MNG AdattAr 3494/1937. 

7 MNG AdattAr Laszlo Fulop 3508/1937. 

8 Ld. MNG ADATTAr 8038/1955. Petrovics Elek gratulalo sorait koszoni meg Laszlo Fiilop. 
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Rippl-Ronai Jozsefbol lett az europai felso retegek es uralkodoi, fopapi udvarok fes- 
toje? A kapcsolatrendszer szerencses alakulasa mellett szerinte Laszlo sikerenek titka 
az volt, hogy a festo rnindig olyannak festette modelljeit, amilyennek azok latni sze- 
rettek volna magukat: „Kis, garasoskodo kalmarokbol penziigyi langelmeket varazsolt 
a Laszlo ecsetje; ontelt hadnagyocskakbol Napoleonokat; apro miniszterecskekbol, 
folyoso-politikusokbol Machiavelliket, Cavourokat, Bismarckokat; kozepszeru szep- 
segu, alarendelt, cselszovo noszemelyekbol tengermelylelku muvesznoket atlag- 
kdltokbol byroni Antonius-fejeket; sima abrazatu abbekbol, nagykepu papocskakbol 
Mazarineket; balkani fejedelmecskekbol XIV. Lajosokat stilizalt az okos festo-pszi- 
chologus. Nem hazudott o soha, csak fokozott, kihegyezett, kielezett es mindig csak 
egy jellemvonast, azt, amire modellje legbiiszkebb vala.” 9 

Strobl Alajos (1856-1926) 10 szobrasz Frischfeuerben (kesobb Ortliz), Liptoujvar 
mellett sziiletett. Edesapja a helyi vashamort igazgatta, eletenekmas szakaszaiban gaz- 
datisztkent mukoddtt. Strobl Alajos a locsei gnnnaziumban nem bizonyult jeles tanu- 
lonak, viszont rajzban es mintazasban koran kitdnt tehetsegevel. Ezert csaladja ugy 
dontott, hogy a trzynietzi vasgyar mintazo muhelyebe keriiljon gyakomoknak. Noha 
csaladja anyagi helyzete ebben az idoszakban elegge nehez volt, Alajost kivalo ered- 
menyei alapjan sziilei a becsi iparmuveszeti iskolaba kuldtek szobraszatot tanulni. A 
tehetseges fiatalember ket ewel kesobb, 1876-ban sikerrel felvetelizett a becsi kep- 
zomuveszeti akademia szobr&szati szakosztalyara. Caspar von Zumbusch tanitvanya- 
kent ekkortol fogva nem diszito szobrasznak, banem szobraszmuvesznek kesziilt. Mar 
a kovetkezo evben elnyerte a becsi akademia osztdndijat, amelyet a magyar allam is 
kiegeszitett. 1877-ben be kellett vonulnia katonanak. Noha iskolai vegzettsege ezt nem 
indokolta, tanara, Zumbuscb es kesobbi partfogoja, Hohenlohe herceg elinteztek, kogy 
ne sorkatonakent, hanem egyeves onkenteskent vonulhasson be. 

1877-tol szerepelt kiallitasokon, koztiik budapesti tarlatokon is. Tanulmanyai ve- 
geztevel Magyarorszagra szandekozott visszatemi, ezert itthoni palyazatokon is indult. 
Az epiilo budapesti Operahaz palyazata alapjan 1880-ban megbizast nyert ket parkany- 
szobor, Spontini es Chembini szobra elkeszitesere. Ezt kovetoen, 1881-ben mar meg- 
bizas alapjan alkotta meg az Operahaz fobejarata melletti Liszt- es Erkel-szobrot. Ez- 
zel megalapozta hazai himevet, es a kovetkezo evtizedekben az egyik legkeresettebb, 
legtobbet foglalkoztatott emlekmuszobrasz lett Magyarorszagon. 1885-ben, 29 6ves 
koraban neveztek ki az Orszagos Magyar Kiralyi Mintarajziskola es Rajztanarkepzd 
szobraszati tanszekere professzomak. Ettol fogva Strobl kulcsszerepet jatszott magyar 
szobraszkepzesben. (Ellentetben Zala Gyorggyel, a korszak masik vezeto szobraszaval, 
aki kollegai koreben nem volt tul nepszerii, es akinek a muhelyeben megfordulo fiatal 



Ltiszlo t lilop fesiomiivesz egykori nniteremiidza a Pdlma (ma Ziciiy Geza) e 

utca sarkan a XIV. keriiletben 

http://egykor. hu/budapest-xiv-kerulet/laszlo-fnlop-lovagvara/3 774 


9 ROZSA, 3. 

10 Eietere, palyajara nezve a legautentikusabb forras a fia, Strobl Mihaly altal irott, ill. osszeallitott kotet. 
Ld. STROBL 2003. 
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szobraszokkal nem mindig volt jo a kapcsolata, Strobl kivalo viszonyban allt fiatal 
tanitvanyaival.) 

Amellett, hogy szamos ismert kozteri szobrot alkotott (peldaul a Nemzeti Muzeum 
elott allo Arany-emlekmuvet, a Halaszbastyanal allo Szent Istvan szobrot vagy a budai 
varban a Matyas-kutat), Sti'obl kiveteles tehetsege portreszobraszataban jutott legin- 
kabb kifejezesre. Szobrain keresztiil egeszen egyediilallo modon tudta megragadni mo- 
delljei lelki alkatat, egyeniseget. Kortarsai ezert ertekeltek nagyra, es alkotasai a mai 
szemlelore is ugyanezert hatnak. Szamtalan megrendeleset ugyanakkor nem csupan 
ennek a kvalitasanak koszonbette; sikerenek anatomiajaban hasonlo mozzanatok jat- 
szottak szerepet, mint amelyekrol Laszlo Fiilop kapcsan a korabbiakban mar volt szo. 
1884-ben Strobl megmintazta I. Ferenc Jozsef mellszobrat. Ezt kovettek az uralkodo- 
haz mas tagjairol kesziilt portrek, majd szamos kozeleti ferfiurol es magyar arisztokra- 
tarol mintazott szobor. A sznobizmus tarsadalmi gepezete beindult. „Valosaggal divat 
lett” - irja a mester fia - „Strobllal portret keszittetni, mint az els6 magyar szobrasszal, 
akinek a kiraly szemelyeseri iilt modellt.” 11 

Strobl kesobbi eleteben szamos tekintetben kovette az altala ismert muveszfejedel- 
mek mintait. B6csben az 1870-es es 80-as 6vekben a mar emlitett Hans Makart volt a 
muveszfelvonulasok nagymestere. A Makart rendezte kosztiimos felvonulasok kielegi- 
tett6k a polgarsag pompa es nagyszabasu latvanyossagok iranti igeny6t, emellett pedig 
alkalomadtan az uralkodoi dinasztia reprezentaciojat is szolgaltak. 1879-ben, Ferenc 
Jozsef 6s Erzs6bet eziistlakodalman Makart B6cs varosanak megbizasabol 6riasi felvo- 
nulast tervezett 6s rendezett meg, amelynek kereteben az uralkodoi par elott tisztelegve 
B6cs 14 000 polgara vonult fel a Ringstrassen tortenelmi jelmezekben. 12 

A becsi mintak budapesti megbonositasaban nagy szerepet jatszott Strobl Alajos, 
aki eppen abban az idoben tanult a becsi K6pzomuveszeti Akad6mian, amikor Hans 
Makart nepszerusege a tetofokara hagott. Str6bl maga is reszt vett a Makart altal rende- 
zett miiveszfelvonulasokon; a szinpadias latvanyossagok iranti vonzalmat pedig tovabb 
erositette, hogy diakeveiben rendszeresen statisztalt a becsi Operaban. 13 

Nemet teriileten egyebkent a muveszfelvonulasoknak (Kunstlerfeste) komoly ha- 
gyomanyai alakultak ki. A kiilonfele cehes vagy egyhazi eredetu felvonulasok soraban 
sajatos lielyet foglaltak el ezek a miiveszek altal koreografalt menetek, melyek altala- 
ban komoly elokesziileteket igenyeltek az igenyesen tervezett es kivitelezett jelmezek 
es diszletek ntiatt. A muveszfelvonulasok eredete a reneszanszig nyiilt vissza, es az 
europai kamevali bagyomanyok is jelentos hatast gyakoroltak a mtifajra. Nemet te- 
riileten a muveszfelvonulasok szokasa a 19. szazadra alakult ki teljes pompajaban. A 
muveszparadek gyakran kotodtek nemzeti jelentosegu esem6nyek megiinneplesehez, 

11 str6bl 2003.41. p. 

12 A felvonulasrol ld. peldaul MAKART 2000. 

13 STROBL 2003. 29. p. 
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kiilonosen, lia ezek a nemet kulturat reprezentaltak. Ilyen esemeny volt peldaul Fried- 
rich Schiller sziiletesenek centenariuma 1859-ben, vagy Albreclit Diirer sziiletesnapja- 
nak evente megrendezett iinnepsege. 14 

Miutan Strobl visszatert Magyarorszagra es elismert, keresett szobrassza valt, jove- 
delme es koriilmenyei lehetove tettek, hogy maga is latvanyos ceremoniak nagymes- 
tereve valjon (igaz, ezek az esemenyek nem ertek el a Makart-fele menetek nagysag- 
rendjet). Strobl a Mintarajziskola es rajztanarkepzo tanarakent, kesobb pedig a szobra- 
szati mesteriskola vezetojekent festoi helyszint mondhatott a magaenak: a Varosliget 
kozeleben levo Epreskertet, ahol a szobraszati iskola mellett, szamos szabadban allo 
szobor es torzo komyezeteben historizalo muveszvillak is alltak (Strobl maga is itt 
lakott csaladjaval). Tanitvanyaival a mester jo nebany jehnezes estelyt rendezett az 
Epreskertben, melyhez a diszleteket a foiskola tanarai es a muvesznovendekek kozosen 
keszitettek. Strobl minden jel szerint nagy oromet lelte a kepzelt vilagok felepiteseben, 
mint ahogy szivesen oltozott jelmezbe maga is. Ezek az estelyek gyakran nyilvanosak 
voltak, s mint ilyenek halas temaul szolgaltak a korabeli budapesti lapoknak. 

Strobl tevekeny szerepet jatszott annak a kosztiimos tortenelmi menetnek a meg- 
szervezeseben is, amelyre muveszek es mubaratok kezdemenyezesere a millenniumi 
iimiepsegsorozat kereteben keriilt volna sor. A tortenelmi menetek a 19. szazadban 
elsosorban a nemet nyelvu orszagokban orvendtek nagy nepszerusegnek. A korabbi 
un. gyozelmi menetekkel ellentetben, melyeknek arisztokratak vagy uralkodok voltak 
a foszereploi, a tortenelmi menetek fokent a multbeli jelmezekbe oltozott polgarsag fel- 
vonulasai voltak. E meneteken a polgarok elokepekben (tableaux vivants) jelenitettek 
meg a nemzeti tortenelem jelentos esemenyeit, ekkepp fejezve ki nemzeti ontudatu- 
kat. 15 Epp ez a tortenelmi menetekben rejlo lehetoseg ihlette meg a miifaj irant lelke- 
sedoket Magyarorszagon. Koztiik volt szamos olyan kiilfoldon tanult magyar miivesz 
is, aki a 19. szazad masodik feleben szemelyesen latbatott ilyen felvonulasokat nemet 
varosokban, es szerette volna ezt a tradiciot Magyarorszagon is meghonositani. 

A millenniumi tortenelmi menet otlete eredetileg Romer Floristol es Zichy Jeno- 
tol szarmazott, es a magyar miweszek, a szamos arisztokrata mupartolot is magaba 
foglalo Miibaratok Kore, valamint a szelesebb publikum azonnal lelkesedni kezdtek 
a kezdemenyezesert. Az iinnepi menet jelmez- es diszlettervezoi, es reszben szereploi 
maguk a miiveszek lettek vo1na, Bar a tortenelmi felvonulas vegiil anvagi okokbol nem 
valosult meg. a budapesti imiveszvilag bosszu ideig c vallalkozas ia/aban egctt: szamos 
tei*waltozat kesziilt, amelyeket osszegyiijtve Strobl Alajos mutermeben ailitottak ki. 16 

14 LENMAN 2003. 121. p. 

15 SINKO 1993. 141-142. p. Ld. meg HARTMANN 1976. 11-12. p. 

16 Banffy Dezso miniszterelnok (1895-1899) arra kerte a legjelentosebb forangu csaladokat es mecena- 
sokat, hogy igyekezzenek tamogatokat szerezni (azaz anyagi forrasokat mozgositani) a millemiiumi 
tortenelmi menet erdekeben. 1995-re kozel ketezer jelmez- es koreografia-vaz!at keszult a Miinchen- 
ben tanult Yago Pal festo es mas jeles muveszek k6zremukodesevel. Ezeket allitottak ki vegiil Strobl 
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Strobl 1897-ben ujabb, nagyszabasu ceremonia muveszeti rendezojekent elbette ki 
alkoto fantaziajat. Ekkor nyilt meg a millennium eveben elkesziilt uj Mucsamok a mai 
Hosok teren, es az epiilet megnyitoja alkalmabol a Magyar Kepzomuveszek Egyesiilete 
balt szervezett. Az esemeny olyannyira latvanyosra sikeriilt es annyira nepszerii volt 
a latogatok koreben (mintegy ketezren valtottak a balra belepojegyet), bogy a sajto 
napokon at cikkezett rola. 

Az uj Mucsamok tagas kiallltotermeibol kiilonfele hangulatu tereket varazsoltak: 
az egyik terembol torok udvar lett, a tobbibol pedig asszir csamok, indiai palota, erde- 
lyi kastely vagy siirii erdo. Az erdo kozepen hatalmas szoborkompozicio magasodott, 
mely az „Ut a halhatatlansag forrasalioz” cimet viselte. A forrasbol kortars miiveszek 
elethii gipsz-szobrai omlottak ala; a kompozicio resze volt egy szamyas Pegazus is, 
hatan a magyar kepzomiiveszet korabbi evekben elhunyt nagyjainak szobraival. Strobl 
Alajos es miiveszkollegai honapokig dolgoztak a diszleteken es a szobrokon. 17 

A muveszek egyebkent gyakran vettek reszt hivatalos iinnepsegek rendezeseben es 
diszletezeseben, politikai celok szolgalataba allitva kreativitasukat es fantaziajukat. A 
Monarcbia fovarosaiban a 19. szazad vegen nagy igeny mutatkozott a nyilvanos cere- 
moniak irant. Mind a dinasztia, mind pedig az allam fontosnak tartotta, bogy hatalmat 
ilyen modon reprezentalja, es a tarsadalom is elvezte ezeket a latvanyossagokat. 18 Egy 
olyan korban, amely rajongott a nagyszabasu iinnepsegekert, a miiveszek jocskan ki- 
vettek a resziiket a latvanyossagokbol, nemesalc kosztiim-, illetve diszlettervezokkent 
es kivitelezokkent, hanem olyakor kamevali szereplokkent is. Strobl a maga reszerol 
mindket fajta feladatot elvezte. Egy olyan korban, amikor a nagykozonseg legalabb 
annyira erdeklodott a bohem vilag es a hiressegek irant, mint amennyire elvezte a nyil- 
vanos latvanyossagokat, a mtiveszek nagy resze - legalabb olykor-olykor - egyebkent 
is szivesen jatszotta el a nagykozonseg elott a tarsadalom altal ra osztott bohem-sze- 
repet. 


mutermeben. A meghiusult kosztiimos tortenelmi felvonulas belyett vegiil egy masfele parade valosult 
meg: a millenniumi liodolo menet, melynek kereteben a varmegyek kiildottei, tobbnyire nemes csaladok 
leszarmazottai lobaton, dlszmagyarban vonultak fel Ferenc Jozsef elott. Ld. SlNKO. 1993. 142. p. 
Miutan a mtiveszek altal ter\ r ezett es koreografalt kosztiimos tortenelmi felvonulas otletet elvetettek. a 
magyar festok es szobraszok szamos mas cgyeb modon \ cttek rcszt a millenniumi iinnepscgckben. A 
vannegyek kiildotteinek iinnepi menetet peldaul ugy orokitettek meg, hogy Eisenhut Ferenc es festokol- 
legai korkepet festettek rola, amelyet a nezokozonseg — a Feszty-korkephe2 hasonloan - beliil korbese- 
talva tekinthetett meg. Az Eisenbut-fele korkepet 1898-ban egy erre a celra epiilt pavilonban allitottak 
ki a Varosligetben, es belepti dij elleneben lehetett azt megtekinteni. Ily modon szamos olyan latogato is 
osztozhatott a millenniumi dlszmenet elmenyeben, akik az eredeti esemenyen 1896-ban nem tudtak reszt 
venni. 

17 SINKO. 1993. 104. p. 

18 A Monarchia fovarosaiban rendezett, reszben allami, reszben belyi kozossegekbez kotodo nyilva- 
nos iinnepsegeknek, ceremoniaknak mara jelentos szakirodalma lett. Ld. peldaul UNOWSKY 2005; 
DABROWSKY 2004.; BUCUR—WlNGFIELD 2001.; PROKOPOVYCH 2009. 


Strobl Alajos eletenek azonban nemcsak Budapest volt fontos szintere. Arisztok- 
ratikus ambicioit talan jobban is tukrozi az a videki rezidencia, amelyet a mester a 
szazadfordulon alakitott ki sziilohelyen, Ortuzon. Az 1890-es evek vegen Strobl elhata- 
rozta, hogy a hozza tartozo vashamor teriiletevel egyiitt megveszi sziilohazat a magyar 
allamtol. (Eloszor azt szerette volna, ha az allam a liptoujvari varat hozatja helyre es 
rendez be ott miivesztelepet, de ez iranyu kezdemenyezesei nem jartak sikerrel.) Az 
ortlizi haz lielyreallitasa utan kesobb, amikor Strobl jovedelme lehetove tette, annak 
reprezentativ atepitese kovetkezett. Az epiilet es a hozza tartozo tagas, emeletes un. al- 
pesi haz ldegesziilt egy Matyas kiraly korat idezo, „vajdahunyadi stilusu”, haromeme- 
letes ortoronnyal. Ebben rendeztek be Strobl Alajos es festomuvesz huga, Strobl Zsofia 
mutermet, a fegyvertarat es a vendegszobat. Itt kaptak helyet a mester gyujtemenyei is. 

Strobl mar korabban elintezte, hogy a kozeli vasut megalljon Ortuz mellett. Ortuzon 
hatalmas zaszlomd is allt, erre vontak fel a mester zaszlajat, ha Strobl ott tartozkodott; 
a kozeli vasuton utazo ismerosok ebbol a jelbol lathattak, hogy otthon van. 

A ket eletpalya tarsadalomtorteneti tanulsagai 

Laszlo Fiilop es Strobl Alajos palyafutasaban az a kozos, hogy sikeres muveszkarrier- 
jiik egyben a tarsadalmi emelkedest is lehetove tette szamukra. Sikereik sorozatahoz a 
muveszi tehetsegen kiviil kellett a kapcsolatrendszer is, valamint az a presztizs, amelyet 
magas rangu megrendeloik tarsadalmi statusza kolcsonzott nekik. 

Miutan beerkezett muvessze valtak, mindkettojiik eletkoriilmenyei azt mutatjak, 
hogy a ket miivesz nemesi-arisztokrata mintakat igyekezett kovetni. Villaik merete, 
kiilseje, berendezese mind-mind erre utalnak. Termeszetesen a muvesz-villara vallo, 
a historizmus korara jellemzo romantikus jegyek sem hianyozhattak ezekrol az epii- 
letekrol. Laszlo Fiilop ma is allo (bar felujitasra szornlo) lovagvar-szerii kis palotaja 
nem egyszeriien egy a szamos historizalo budapesti villa koziil, hanem a jatekossag 
es a szazadvegi epiteszi fantazia temieke is egyben. Strobl mint miivesz a tortenelmet 
mint kepzeletbeli vilagot lakta be. Igy elt csaladjaval klasszikus szobonnasolatok es 
epiiletszobor-torededekek kozott az Epreskertben, ezert kedvelte a tortenelmi jelme- 
zeket, es val6szinuleg ezert (is) epittetett felvideki hazahoz a Hunyadiak korat idezo 
festoi tomyot. 

A miivesz-eletfomiab61 nem kovetkezik, epp ezert amllcodo a fegyvergyujtemeny 
es a vadaszat iranti vonzalom. Strobl fianak visszaemlekezesebol voltakeppen nem 
deriil ki, hogy Strobl Alajos valojaban mennyire volt gyakorlott vadasz; az viszont 
kideriil, bogy bogyan igyekezett a mester a vadaszatot valoban sportkent iizo sziiletesi 
arisztokraciahoz kozel kemlni. Strobl Mihaly emliti azt az esetet, amikor a Gomor me- 
gyei Betleren gi*of Andrassy Geza szamos arisztoki'ata reszvetelevel medvevadaszatot 
rendezett Hemik porosz herceg tiszteletere. Strobl Alajos „...Jozsef foherceg reven 











114 


Yaros, kultura, kozossegek 


ertesiilt a tervezet vadaszatrol, szolt a fohercegnek, hogy kerjen grof Andrassy Gezatol 
egy meghivot reszere a vadaszathoz, amin ugyan nem vadaszkent szeretne reszt ven- 
ni, hanem passzionatus allatszobraszkent egy medvet szeretne gipszbe onteni, es azt 
kesobb lemintazni. Jozsef foherceg megigerte, hogy kozbenjar annak erdekeben, hogy 
Strobl a vadaszaton jelen lehessen.” 19 A muvesz fia emliti meg, hogy Strobl tobb Izben 
volt grof Teleki Laszlo vadaszvendege, am e helyt sem annyira apja trofeairol ir, mint 
inkabb arrol, milyen rajzokat keszitett a mester a vadaszat soran. 20 Strobl Alajost sejt- 
hetoen inkabb a vadaszat arisztokratikus jellege vonzotta, mintsem a vad elejtesenek 
izgalma, 

Vegul mindket muvesz szamara a tarsadalmi ambiciok beteljesulese volt az a pil- 
lanat, amikor elnyertek a nemesi cimet: Laszlo Fulop eloneve „lombosi” lett, Sti'oble 
sziilohelye utan „liptoujvari”. Laszlo Fulop masodikhazajaban, Angliaban is megorizte 
ezt a tarsadalmi rangot, arni nyilvan osszefliggesben allt az angol muveszeti elitben be- 
toltott poziciojaval is. Tarsadalmi statuszat jelzi, hogy fia angol baronot vett felesegiil. 21 


BUDAPESTIMESEK. 

jCkai es az osztrAk-magyar monarchia 
irAsban es kepben 


„Az Osztrak-Magyar Monarchia eddigele, daczara nemely jo elomunka- 
latoknak, meg mindig hijaval van egy olyan nepismei munkanak, mely 
a jelenlegi tudomanyos buvarlatok magaslatan allva, a muveszet annyna 
tokelyesiilt sokszorosito eszkozeinek segelyevel hazanknak es neptor- 
zseinek teljes kepet vonzo es egyuttal tanulsagos modorban nyujtana. 

Az ezen monarclna hatarain beliil elo nepfajok tanulmanyozasa nem- 
csak a tudos ele tar tagas mezot, hanem egyuttal az altalanos hazaszeretet 
emelesere sem csekely jelentosegu. 

Mennel behatobban vizsgaljuk az egyes nepcsoportok jo tulajdon- 
sagait es sajatsagait, ugy szinten azoknak egymastol szellemi es anyagi 
tekintetben valo kolcsonos fiiggeset, annal nagyobb mertekben fog eros- 
biilni azon osszetartozandosag erzete, melynek hazank nepeit egymassal 
ossze kell kapcsolni. 

Azon nepcsoportok, melyeket nyelviik, szokasaik es reszben eltero 
tortenelmi kifejlodesiik a nepesseg tobbi alkoto reszeitol elkiiloruttettek, 
az altal, hogy nemzeti egyenisegiik a monarchia tudomanyos leiroinal az 
oket megilleto elismeresre talal, bizonyara kellemesen lesznek erintve, s 
ez altal egyszersmind felhlva aiTa, hogy szellemi sulypontjukat az oszt- 
rak-magyar monarchiaban keressek. ...” 1 

A fenti gondolatokkal, Habsburg Rudolf foherceg bevezetojevel indult utjara Az 
Osztrak-Magyar Monarckia irdsban es kepben cimii konyvsorozat az 1880-as evek 
kozepen. Mint az idezet mutatja, Rudolf celja egy nagyszabasu, nepszerii kiadvany 
letrehozasa volt. Ez a kiadvany a Monarchia teriileteit, nepeit es nemzetisegeit volt 
hivatva bemutatni oly modon. hogy a birodalom nepei kozott erositse az osszetartozas 
erzeset, novelje egymas iranti megbecsulesiiket. es - nem utolsosorban - szorosabbra 
vonja kotodesiiket a Monarchiahoz. 

A sorozat elso, bevezeto resze, mely a birodalom foldrajzat, noveny- es allatvilagat, 
valamint a Monarchia kialakulasanak tortenetet targyalja, 1885 decembereben jelent 
meg Ausztriaban, 1886-ban pedig Magyarorszagon, „Rudolf tronorokos foherczeg 6 


19 Str6bl 2003. 78. p. 

20 STROBL 2003. 81. p. 

21 Ld. az Edvi Illes Aladareknak szolo eskiiyoi meghivot. MNG ADATTAr 3715/939. 14. 


1 MONARCfflA 1886. 5-6. p. 
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6 r , e kezdemenyezdsebol es kozremunkalasaval” - amiut az a 

\z elso ffizetet Rudolf foherceg „a legmelyebb tisztelettel” 

• ajanlotta. Eztkovette Magyarorszag I. kotetenek 1. ffizete, 

. mSztria 1. ffizete; azutan pedig felvaltva a Magyarorszaggal, illetve 
.artomanyokkal foglalkozo reszek. Rudolf foherceg 1889-ben bekovetkezett 
^tala utan a sorozat megjelentetese a tronorokos ozvegyenek 5 Stefanianak a vednokse- 
ge alatt folyt tovabb 5 egeszen az utolso kotetig, mely 1902-ben jelent meg. 

A konyvsorozat otlete 1884-ben fogalmazodott meg Rudolfban. A tronorokos ha- 
marosan meg is kezdte a szervezest, konzultalt tekintelyes tudosokkal es ertelmisegi- 
ekkel, es kapcsolatba lepett azokkal, akikre szerkesztoi es szervezoi feladatokat kivant 
bizni. Ilyen minosegeben ismerkedett meg szemelyesen J6kaival is, aki utobb a sorozat 
magyar kiadasanak foszerkesztoje lett, valammt tobb fejezetet is lrt — koztuk a Buda- 
pestrol szolo kotetbe. 

Alihoz azonban, hogy megertsiik^z Osztrak-Magyar Monarckia irdsban es kepben 
jelleget es jelentos6get, latnunk kell egyfelol azt, milyen szerepet toltott be ez a vallal- 
kozas Rudolf foherceg eleteben, masreszt pedig azt, hogy az 6 szemely.es szandekain 
tul milyen mas er6k alakitottak a sorozat koncepciojat. Jokai szerepvallalasanak er- 
telmezesekor ugyancsak szolni kell az iro motivaci6irol, Rudolfhoz es a dinasztiahoz 
fuzodo viszonyarol, valamint arrol, hogy hogyan ertelmezte 6 az altala szerkesztett 
kotetek celjat. 

Rudolf szandekai es szerepe 

Az 1880-as 6vek elejen a mar huszas eveiben jaro Rudolf foherceget szandekosan el- 
szigeteltek a politikai cselekves lehetos6get61. Rudolfnak voltakugyan katonai es rep- 
rezentacios feladatai, am ezeken tul apja, Ferenc Jozsef nemcsak a birodalom kormany- 
zdsaba nem vonta be, de komyezete meg an*a is iigyelt, hogy a tronorokos ne jusson 
hozza az orszag iigyeit, valammt a kiilpolitikat erinto lenyeges informaciokhoz. Ennek 
oka nemcsak abban rejlett, hogy a tekintelyelvu Ferenc Jozsef semmi hajlandosagot 
nem mutatott batalma megosztasara, hanem abban is, hogy kozte es fia kozott alapveto 
vilagnezeti kiilonbsegek mutatkoztak. Rudolf koztudottan liberalis nezeteket vallott. 
erdeklodott a munkasmozgalom irant, es gyakran szemlelte la’itikaval ugy a magyai, 
mint az osztrak konnanyzat tevekenyseget; egesz vilagnezete es politikai felfogasa el- 
lentetben allt azzal a szellemiseggel, amelyet Taaffe osztrak miniszterclnok 1879 6s 
1893 kozott femiallo kormanyzasa kepviselt. Taaffe es az udvar Rudolfot megbizhatat- 
lannak tartotta, es ezert igyekeztek ot tavol tartani a politikatol. Mesterseges elszige- 
teltsege vezetett oda, hogy Rudolf szoros egyiittmukodest alakitott ki Moriz Szepsszel, 
a Neues Wiener Tagblatt cimu baloldali-liberalis becsi napilap f6szerkesztojevel. Szeps 
reven Rudolf tajekozodhatott az ot erdeklo iigyekrol, ezen tul pedig gondolatait nev- 
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telen cikkek formajaban kozolhette a lapban. 2 Az aktiv politizalastol elzart tronorokos 
ebben a formaban elhette ki kozeleti ambicioit. 

A valodi teendok hianya es a gyakorlati cselekvestol valo elzartsag lehetett az oka 
annak is, hogy Rudolf mas teren is nagyobb feladatot igyekezett talalni maganak. A 
tronorokosben - Brigitte Hamann szerint unokatestvere, Janos Szalvator herceg otle- 
te nyoman — 1884-ben meriilt fel egy olyan vallalkozas gondolata, amely a Monar- 
chia minden tajegyseget, nepet, kulturajat nagyszabdsu konyvsorozatban mutatna be, s 
amelyben a birodalom legjelesebb tudosai, iroi, muveszei mukodnenek kozre szerzo- 
kent, illetve illusztratorkent. 

Az Osztrak-Magyar Monarckia irasban es kepben letrehozasaban Rudolf szerzo- 
kent is kozremukodott. Mint lattuk, 6 irta az egesz sorozat bevezetojet (a magyar ki- 
adasban is); szinten tole szarmazott az 1885-ben (magyarul 1888-ban) megjelent Becs 
es Also-Ausztria cimu kotet bevezetoje, valamint ebben a kotetben egy 24 oldalas resz 
a Becsi-erdorol. Ezen felul pedig aktivan reszt vett a szerkesztesben is; a cikkek mind 
keresztiilmentek az 6 kezen. 3 

A konyvsorozat folotti vedn6kseg es a szerkesztoi munka Rudolf ertelmisegi ambi- 
cioit is kielegitette. A tronorokos alapos neveltetesben reszesiilt, es neveloi beleoltottak 
a tudomanyok — kivalt a termeszettudomanyok — tiszteletet. Rudolf vagyott volna arra, 
hogy a tudomanyt komolyabb formaban muvelje, vagy legalabbis egyetemi tanulma- 
nyokat folytasson. Helyzetenel fogva azonban erre nem volt modja (Ferenc Jozsef nem 
engedelyezte, hogy fia az egyetemet latogassa), es Rudolf tisztaban volt muveltsege, 
felkesziiltsege hianyossagaival. Egyik eletrajziroja, Brigitte Hamann emllti, hogy ami- 
kor a becsi egyetem 1884-ben dlszdoktorra avatta, Rudolf zavarban volt, hiszen tudta, 
hogy a cim nem teljesitmenyenek szol. 4 Mindezzel egyiitt a foherceg szivesen idozott 
tudosok, irok tarsasagaban, es Az Osztrak-Magyar Monarckia irasban es kepben mun- 
kalatai kapcsan erre boven nyilt modja. A tronorokos lenyenek kozvetlensege, valamint 
korahoz kepest nagy tudasa es felkesziiltsege mind Budapesten, mind Becsben mely 
benyomast tett a kozremukodo munkatarsakra, akilc tobbnyire nagynevu, Rudolfnal ev- 
tizedekkel idosebb tudosok, irok, politikusok voltak. 

Az Osztrdk Magyar Monarckia irasban es kepben vegiil nem eg6szen a tronorokos 
eredeti szandekai szerint valosult meg. Rudolf minden nemzetiseget egyenrangukent 
szeretett volna abrazolni a sorozatban, am ez a terv Magyarorszagon ellenallasba utko- 
zott. Az alapkoncepciolioz kepest maris kompromisszumot jelentett, hogy a magyarok 
ragaszkodtak a kiilon magyar kiadas megjelentetesebez - ennek kivivasaban Jokai fon- 
tos szerepet jatszott. A Magyarorszagon, illetve Ausztriaban kiadott koteteket kiilon 


2 Hamann 1990. 182-185. p. Rudolf elszigeteles6rol meg: Uo. 244. p. Ld. tovabba GONDA— 
NlEDERKAUSER 1987. 256-257. p. 

3 HAMANN 1990. 240. p. 

4 HAMANN 1990. 233. p. 
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csaszari es kiralyi fensege kezdemenyezesebol es kozremunkalasavar 5 — amint az a 
cimlapon olvashato volt. Az elso fiizetet Rudolf foherceg „a legmelyebb tisztelettel 55 
apjanak, I. Ferenc Jozsefnek ajanlotta. Ezt kovette Magyarorszag I. kotetenek 1. fuzete, 
majdBecs es Also-Ausztria 1. fiizete; azutanpedig felvaltva a Magyarorszaggal, illetve 
az orokos tartomanyokkal foglalkozo reszek. Rudolf foherceg 1889-ben bekovetkezett 
halala utan a sorozat megjelentetese a tronorokos ozvegyenek, Stefanianak a vednokse- 
ge alatt folyt tovabb, egeszen az utolso kotetig, mely 1902-ben jelent meg. 

A konyvsorozat otlete 1884-ben fogalmazodott meg Rudolfban. A tronorokos ha- 
marosan meg is kezdte a szervezest, konzultalt tekintelyes tudosokkal es ertelmisegi- 
ekkel, es kapcsolatba lepett azokkal, akikre szerkesztoi es szervezoi feladatokat klvant 
bizni. Ilyen minosegeben ismerkedett meg szemelyesen Jokaival is, aki utobb a sorozat 
magyar kiadasanak foszerkesztoje lett, valamint tobb fejezetet is frt — koztiik a Buda- 
pestrol szolo kotetbe. 

Aliboz azonban, hogy megertsiik Az Osztrak-Magyar Monarckia irasban es kepben 
jelleget es jelentoseget, latnunk kell egyfelol azt, milyen szerepet toltott be ez a vallal- 
kozas Rudolf foherceg eleteben, masreszt pedig azt, hogy az 6 szemelyes szandekain 
tul milyen mas erok alakitottak a sorozat koncepciojat. Jokai szerepvallalasanak er- 
tebnezesekor ugyancsak szolni kell az iro motivacioirol, Rudolfhoz es a dinasztiahoz 
fuzodo viszonyarol, valamint arrol, hogy hogyan ertelmezte 6 az altala szerkesztett 
kotetek celjat. 

Rudolf szandekai es szerepe 

Az 1880-as evek elejen a mar huszas eveiben jaro Rudolf foherceget szandekosan el- 
szigeteltek a politikai cselekves lehetosegetol. Rudol&ak voltak ugyan katonai es rep- 
rezentacios feladatai, am ezeken tul apja, Ferenc Jozsef nemcsak a birodalom kormany- 
zasaba nem vonta be, de komyezete meg an*a is iigyelt, hogy a tronorokos ne jusson 
Jiozza az orszag iigyeit, valamint a kiilpolitikat erinto lenyeges informaciokhoz. Ennek 
oka nemcsak abban rejlett, hogy a tekintelyelvu Ferenc Jozsef semmi hajlandosagot 
nem mutatott hatalma megosztasara, hanem abban is, hogy kozte es fia kozott alapveto 
vilagnezeti kiilonbsegek mutatkoztak. Rudolf koztudottan liberalis nezeteket vallott, 
erdeklodott a munkasmozgalom irant, es gyakran szemlelte kritikaval ugy a magyar, 
mint az osztrak konnanyzat tevekenyseget; egesz vilagnezete es politikai felfogasa el- 
lentetben allt azzal a szellemiseggel, amelyet Taaffe osztrak miniszterelnok 1879 es 
1893 kozott fennallo kormanyzasa kepviselt. Taaffe es az udvar Rudolfot megbizhatat- 
lannak tartotta, es ezert igyekeztek ot tavol tartani a politikatol. Mesterseges elszige- 
teltsege vezetett oda, hogy Rudolf szoros egyuttmiikodest alakltott ki Moriz Szepsszel, 
a Neues Wiener Tagblatt cimli baloldali-liberalis becsi napilap foszerkesztojevel. Szeps 
reven Rudolf tajekozodhatott az ot erdeklo ugyekrol, ezen tul pedig gondolatait nev- 


telen cikkek fonnajaban kozolhette a lapban. 2 Az aktiv politizalastol elzart tronorokos 
ebben a formaban elhette ki kozeleti ambicioit. 

A valodi teendok hianya es a gyakorlati cselekvestol valo elzartsag lehetett az oka 
annak is, hogy Rudolf mas teren is nagyobb feladatot igyekezett talalni maganak. A 
tronorokosben - Brigitte Kamann szerint unokatestvere, Janos Szalvator herceg otle- 
te nyoman - 1884-ben memlt fel egy olyan vallalkozas gondolata, amely a Monar- 
chia minden tajegyseg6t, nepet, kulturajat nagyszabasu konyvsorozatban mutatna be, s 
amelyben a birodalom legjelesebb tudosai, iroi, muveszei mukodnenek kozre szerzo- 
kent, illetve illuszti'atorkent. 

Az Osztrak-Magyar MonarcJtia irasban es kepben letrehozasaban Rudolf szerzo- 
kent is kozremukodott. Mint lattuk, 6 irta az egesz sorozat bevezetojet (a magyar ki- 
adasban is); szinten tole szarmazott az 1885-ben (magyaml 1888-ban) megjelent Becs 
es Also-Ausztria cimu kotet bevezetoje, valamint ebben a kotetben egy 24 oldalas resz 
a Becsi-erdorol. Ezen felul pedig aktivan reszt vett a szerkesztesben is; a cikkek mind 
keresztiilmentek az 6 kezen. 3 

A konyvsorozat folotti vednokseg es a szerkesztoi munka Rudolf ertelmisegi ambi- 
cioit is kielegitette. A tronorokos alapos neveltetesben reszesult, es neveloi beleoltottak 
a tudomanyok - kivalt a termeszettudomanyok - tiszteletet. Rudolf vagyott volna arra, 
hogy a tudomanyt komolyabb formaban muvelje, vagy legalabbis egyetemi tanulma- 
nyokat folytasson. Heiyzetenel fogva azonban eire nem volt modja (Ferenc Jozsef nem 
engedelyezte, hogy fia az egyetemet latogassa), es Rudolf tisztaban volt muveltsege, 
felkesziiltsege hianyossagaival. Egyik eletrajziroja, Brigitte Hamann emliti, hogy ami- 
kor a becsi egyetem 1884-ben diszdoktorra avatta, Rudolf zavarban volt, hiszen tudta, 
hogy a cim nem teljesitmenyenek szol. 4 Mindezzel egyiitt a foherceg szivesen idozott 
tudosok, irok tarsasagaban, es Az Osztrdk-Magyar MonarcJiia irasban es kepben mun- 
kalatai kapcsan erre boven nyilt modja. A tronorokos lenyenek kozvetlensege, valamint 
korahoz kepest nagy tudasa es felkesziiltsege mind Budapesten, mind Becsben mely 
benyomast tett a kozremukodo munkatarsakra, akik tobbnyire nagynevu, Rudolfiial ev- 
tizedekkel idosebb tudosok, irok, politikusok voltak. 

Az Osztrak Magyar MonarcJiia irdsban es kepben vegtil nem egeszen a tronorokos 
eredeti szandekai szerint valosult meg. Rudolf minden nemzetiseget egyenrangukent 
szeretett volna abrazolni a sorozatban, am ez a tei*v Magyarorszagon ellenallasba iitko- 
zott. Az alapkoncepcioboz kepest maris kompromisszumot jelentett, hogy a magyarok 
ragaszkodtak a kiilon magyar kiadas megjelentetesehez - ennek kivivasaban Jokai fon- 
tos szerepet jatszott. A Magyarorszagon, illetve Ausztriaban kiadott koteteket kiilon 


2 HAMANN 1990. 182-185. p. Rudolf elszigeteleserol meg: Uo. 244. p. Ld. tovabba GONDA— 
NffiDERHAUSER 1987. 256-257. p. 

3 HAMANN 1990. 240. p. 

4 KAMANN 1990. 233. p. 
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szerkesztobizottsag dllitotta ossze, a Magyarorszagrol szolo kotetek fejezeteinek meg- 
kasara pedig a hazai szellemi elet jeles kepviseloit kertek fel. A magyar kiadas szer- 
kesztobizottsagi iileseire Budapesten keriilt sor; Rudolf mind a becsi, mind a budapesti 
bizottsagi iileseken szemelyesen elnokolt. 5 

Ha a Magyar Kiralysagot targyalo koteteket osszevetjiik azokkal, amelyek az oro- 
kos tartomanyokat lijak le, egy kiilonbseg azonnal szembetunik. A dualista monarchia 
ket feleben jelentosen - es a szazadfordulo fele haladva egyre markansabban - kiilon- 
bozott a nemzetisegekkel szemben kovetett pobtika; ez a kiilonbseg maximalisan meg- 
mutatkozik a sorozat Ausztriat, illetve Magyarorszagot targyalo koteteinek jellegzetes- 
segeiben. Az orokos tartomanyokrol, ahol ez indokolt volt, mindig helyi, tobbsegiikben 
nem nemet nemzetisegu szerzok irtak; peldaul a Csehorszagrol szolo kotetbe fokent 
csehek, a Galiciarol szol6 kotetbe fokent lengyelek stb. A Magyarorszagot targyalo 
nyolc kotetben ezzel szemben alig akad nemzetisegi szerzo, ami a Magyar Kiralysag 
etnikai aranyait tekintve legalabbis szembeszoko - bar Magyarorszdg korabeli nemze- 
tisegi politikajat ismerve egyaltalan nem meglepo. Jellemzo az is, hogy a nemzetise- 
gek milyen kis sullyal szerepeltek az egyes orszagreszeket targyalo kotetekben. A tobb 
mint ket es f61 millios roman lakossagnak egyetlen rovid fejezetet szentelt a Delkele - 
ti Magyarorszag, yagyis Erdely es a szomszedos hegyvidekek cimu kotet (1901); kb. 
ugyanannyit, mint amennyit a palocoknak a Felso-Magyarorszdg II. resze. 

Egy kivetel akadt, a Horvat-Szlavonorszagi*ol szolo VIII. kotet. Ezt nagyreszt hor- 
vat szerzok irtak, es a cikkeket ugy forditottak aztan le magyarra (a szerzot es a forditot 
mindig egyarant feltiintettek). A sorozatnak ez a resze tobb szempontbol is kiveteles, 
tiikrozve a horvatoknak a tobbi nemzetiseghez kepest lenyegesen jobb kozjogi helyze- 
tet. A horvatokat e kotet allamalkoto nepkent kezeli; szemben mas etnikumokkal - pel- 
daul romanokkal, szlovakokkal —, amelyeknek csak neprajzi jellegzetessegeit targyal- 
jaka Felso-Magyarorszagrol vagy Erdelyrol szolo kotetekben, a horvatok eseteben tor- 
tenelmiiket, nodalmukat, orszaguk gazdasagat es annak tarsadalmi, politikai viszonyait 
is. Mar a cim is sokatmondo: tapintatbol ez a konyv — a tobbi hettol elteroen - nem a 
Magyarorszag VIII. kdtete cimet viseli, hanem az all a boritojan, hogy Szent Istvan ko- 
rondja orszagai VIIL kdtet. Horvdt-Szlavonorszdg. Mint a korabban megjelent eloze- 
tesben olvashato, „Szerkesztesevel a magyar feliigyelo bizottsag hatarozata alapjan dr. 
Krsnjavi Izidor feliigyelo bizottsagi tag bizatott meg. a ki a maga bataskoreben intezte 
e kotet szellemi tartalmanak 6sszeallitasat , ‘, egyiittmukodve a magyar szerkesztokkei. 
Tehat a horvatok az orszagukrol szolo kotet letrehozasaban is n3eglehetos onallosagot 
elveztek. 6 


5 HAMANN 1990. 238-239. p. 

6 A nemzetiseggekkel szembeni magyar attitud fenyeben ugyanakkor erdekes, bogy a magyar kiadasban 

messzemenoen iigyeltek a nem magyar nevek es szavak heiyesirasara; nemcsak a horvatok, de a tobbi 
nemzetiseg eseteben is nagy sulyt fektettek a magyarban nem letezo betlik, ekezetek helyes liasznalatara. 
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Jokai szerepe 

A magyar kiadasnak, mint arr61 mar volt szo, Jokai Mor lett a foszerkesztoje, emellett 
pedig egyes fejezeteket sajat maga irt. Annak, hogy a valasztas Jokaha esett, szamos 
oka lehetett. Iroi himeve nemcsak Magyarorszagon volt oriasi, de a csaszari csaladban 
is tisztaban voltak jelentosegevel, s ennek megfeleloen nagyra becsultek. 

Jokai ezenfeliil szerkesztokent is sok evtizedes tapasztalattal rendelkezett. Mar hu- 
szonket eves koraban, 1847-ben az Eletkepek cimu lap szerkesztojekent mukodott; a 
forradalom es szabadsagharc alatt az Esti Lapok es a Pesti Hirlap redaktora lett. Az 
otvenes evek kozepetol a hatosagok megint engedelyezik szamara, hogy szerkesztoi 
megbizatast vallaljon, lgy ettol fogva tobb lapja is indul: 1856-ban a Nagy Tiikor cimii 
szatirikus lap, 1858-ban ennek utodja, az Ustokos, 1863-ban a Hon, 1867-ben pedig 
az Igazmondo. Tobb politikai rendszervaltozason edzddott lapszerkesztdkent Jokainak 
abban is nagy rntinja volt, hogy bizonyos felsobb elvarasoknak hogyan kell megfelelni 
dgy, hogy kozben az olvas6kozonseg kiilonfele retegeinek erzekenyseget se sertsdk. 
Erdemeibol az sem vont le, hogy a hetvenes evek vegere valojaban mar nem tulzottan 
torodott lapjaival. 

Jokait aligbanem szemelyes okok is motivaltak akkor, amikor elvallalta a magyar 
kotetek foszerkesztoi megbizasat. (Rudolf eloszor 1884-ben kereste meg Jokait level- 
ben.) Akarcsak Rudolf fohercegnek, aki a valosagos politikai es kozeleti cselekves 
elol elzaiva, mintegy p6tcselekveskent vetette bele magat Az Osztrak-Magyar Monar- 
chia irdsban es kepben letrehozasaba, Jokainak is jol jott ez a nagyszabasu feladat. 
Iroi palyajanak delelojen tul volt, es bar a kilencvenes evek elejen bekovetkezik meg 
egy jelentosebb szakasz, amelyet az irodalomtorteneszek „ajandek esztendoknek”, 
„harmadviragzasnak”, „megujulasi klserletnek” tekintenek, 7 abban egyetertenek, hogy 
a hetvenes evek vegen es a nyolcvanas evekben Jokai nem alkotott igazdn jelentoset. 

Politikai palyafutasa az 1870-es evek kozepetol ugyancsak egyre kevesebb oromet 
jelentett az iro szamara. Jokai 1861-ben, majd 1869-tol kezdve jo nehany ciklusonke- 
resztiil volt orszaggytilesi kepvisel6, de politikai palyajat tobb megbasonlas kiserte. 
1848-ban a marciusi iijak egyikekent vett reszt a forradalomban; az 1848-49-es ese- 
menyekben valo reszvetele miatt a szabadsagharc bulcasa utan egy darabig bujdosni is 
kenyszeriilt. Az 1861-es orszaggylilesen a batarozati part tagja volt, tebat aze a parte. 
amely a magyar fiiggetlenseg kivivasat tuzte ki celul, az 1848. aprilisi torvenyekei mi- 
nimalis kiindulasi alapnak tekintette, es nem ismerte el legitim uralkodokent Ferenc 
Jozsefet. A kiegyezes utan ellenzeki kepviselo lett, a balkozep part tagja. 

Partjanak vezere, Tisza Kalman 1875-ben ugy dontott, hogy eredeti programjat 
reszben feladva fiiziot hoz letre a kiegyezest megteremto Deak-parttal. Jokai ugy hitte, 


7 Ld. peldaul NAGY 1999. 99. p. 
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hogy ezaltal elo lehet mozditarii a kiegyezes korrekciojat, ezert tamogatta a fuziot; csak 
a ket part egyesiilesekor deriilt ki, hogy Tisza a hatalom megszerzese erdekeben haj- 
lando felaldozni eredeti celkituzeseit. Jokai ellentmondasos helyzetbe keriilt, es joggal 
erezte ugy, hogy mint korabbi ellenzeki politikus — aki ezt a szellemiseget lapjaiban is 
kepviselte - hitelet yesztette yalasztoi es olvasoi elott. A tovabbiakban kiabrandultan, 
csak partja es nemzete iranti kotelessegerzetbol vett reszt a politikai eletben. 8 Nep- 
szerusegenek megcsappanasa tiikrozodott abban is, hogy szamos valaszt6kei*iiletben 
vesztett; partja egyre kisebb jelentosegli, egyre tavolabbi korzetekben leptette fel. Jokai 
akkor vonult vissza vegleg, amikor 1896-ben a Fiiggetlensegi Part jeloltjevel, Mada- 
rasz Imrevel szemben vesztett a karcagi valasztokeriiletben. 

Az ot kozelrol ismero Mikszath szerint Jokai voltakeppen nem volt politikusi alkat. 
Kozeleti szereplese inkabb annak volt koszonlieto, hogy partja jol ki tudta hasznalni 
Jokai nepszeriiseget, s ezert tamogatta a valasztasokon, az ironak pedig liizelgett sajat 
nepszeriisege, amelyet a valasztokkal valo talalkozasok alkalmaval kozvetlenul megta- 
pasztalhatott. Kezdetben ez valodi nepszeriiseg volt; ennek tudhato be peldaul az, ami- 
kor Jokai 1869-ben legyozte Gorove Istvan minisztert Pesten, a terezvarosi valaszto- 
keriiletben. (Hivatalban levo miniszter ellen gyozni peldatlan politikai sikemek szami- 
tott.) Mikszath azonban ugy latta, hogy Jokaibol tobb olyan tulajdonsag hianyzott, ami 
a verbeli politikusok sajatja. Egyreszt keptelen volt megjegyezni azoknak az emberek- 
nek az areat es nevet, akik egy-egy valasztas alkalmaval szemelyesen tamogattak; ezert 
aztan a helyi kortesvezerek es tamogatok elidegenedtek tole, es Jokai rendre elvesztette 
azokat a keriileteket, ahol az elozo ciklusban megvalasztottak. Egy esetet kiveve (Kassa 
1884-1887, illetve 1887-1892) nem is volt soha ketszer ugyanannak a keriiletnek a 
kepviseloje. Masreszt a politika mindennapi kis erdekharcaiban, intrikaiban, a folyton 
alakulo klikkekben es szovetsegekben sem igazodott el, es az aktiv politikusok tobbse- 
g6vel ellentetben nem probalt sem sajat maga, sem valasztoi szamara elonyoket kijami. 
Hamiadreszt felkesziiltseget tekintve nem volt igazan jelentosegteljes politikus; szono- 
ki kepessegeinek es iroi venajanak koszonlietoen sokfele temahoz hozza tudott szolni, 
es beszedeivel sokszor hangolta deriiltsegre a parlament iilestermenek hallgatosagat, de 
a valodi torvenyhozo munkaban nem volt igazan szamottevo tenyezo. 9 

A hetvenes evek vegetol egyre inkabb megcsappant a nepszerusege, es partja sem 
tamogatta mar olyan mertekbcn, mint korabban; ez is kozrejatszott abban. liogy utolso 
valasztasat 1896-ban elvesztette. Ez az elvesztett valasztas nagyon lesujtotta Jokait, 
aki ezt kovetoen soha tobbe nem indult kepviselovalasztason, es gyakorlatilag hatat 
forditott az aktiv politizalasnak. 

Jokai lapjainak nepszeriisege szorosan osszefuggott az iro politikai palyajanak ala- 
kulasaval. Lapjai attol kezdve, hogy foszerkesztojiik komianypartiva valt, folyama- 


tosan vesztettek nepszerusegiikbol; az iro nemigen mar oromet lelt benniik, es egyre 
kevesebbet torodott a szerkesztessel. Harom lap, a Hon, az Ustokos es az Igazmondo 
(az utobbit 1879-ig szerkeszti) szerkeszteset egyebkent is erejet meghalado feladatnak 
talalta. 10 A Hon 1882-ben egyesiilt az Ellenorrel, es a tovabbiakban Nemzet cimen je- 
lent meg, am olvasoja es elofizetoje keves volt; a lap a kormany szubvencioja nelkiil 
nemigen tudott volna fennmaradni, 11 

Mindezeken a lehangolo elmenyeken tiil az irot maganeleteben is csapasok ertek. 
1886 novembereben halt meg felesege, Laborfalvi Roza. Maganelete akkor valt ismet 
deriisebbe, amikor fogadott leanya, Roza - tulajdonkeppen Laborfalvi unokaja, akit a 
muv6szno es Jokai leanyukkent neveltek - 1888-ban hozzament Feszty Arpad festo- 
muveszhez; ekkortol fogva az idos miivesz egy Mztartasban elt a fiatalokkal. 1891- 
ben mindMrman bekoltoztek Fesztyek ujonnan epiilt Bajza utcai villajaba, ahol nagy 
tarsaselet folyt: ez volt az un. Feszty-Jokai szalon fenykora. 

A kiilonfele kudarcok es sorscsapasok fenyeben ertheto, miert fordult Jokai olyan 
nagy lelkesedessel a Monarchia-sorozat munkalatai fele. A feladat iranti lelkesedes- 
hez hozzajamlt a Rudolffal kialakult jo kapcsolat, ami az evek soran egyre szorosabba 
es baratibba valt. A szerkesztosegi iileseken rendszeresen talalkoztak; Jokai gyakmn 
utazott Becsbe a tronorokossel konzultalni, amikor pedig Rudolf jart Budapesten, Jo- 
kai mintegy itteni vendeglatojanak, „a kiralyfi kancellaijanak” szerepeben lepett fel. A 
tronorokos 1889-ben bekovetkezett halala ezert is sujtotta le Jokait olyan rendkiviili 
mertekben. 12 

Jokainak a Habsburg-dinasztia irant taplalt erzelmei egyebkent nagy valtozason 
mentek at elete soran. A kiegyezesig magatartasat ellenzekisege hatarozta meg. Ami- 
kor Ferenc Jozsefet 1867-ben magyar kirallya koronaztak, Jokai tiintetoleg tavol ma- 
radt a koronazasi iinnepsegtol. Az iro megnyerese azonban fontos volt az udvamak, 
ezert egy ewel kesobb felkertek, hogy A szerelem bolondjai cimii miivet szemelyesen 
adja at Erzsebet kh*alynenak. A kiralyneval valo talalkozas mely benyomast tett Jo- 
kaira. Tegyiik kozza, hogy a jelenet akkepp is volt megi*endezve: a kiralyne magyar 
viseletben fogadta Jokait, karjan kislanyaval. 13 Maria Terezia es a magyar rendek vitam 
et sanguinem jelenete ota koztudott, hogy koronas fiatal anya es kisgyermeke egyiitt el- 
lenallMtatlan hatast tudnak gyakorolni a rebellis magyaroki*a; nem tortent ez maskepp 
Jokai eseteben setn. 

Erzsebet kiralyne erdeklodese es persze szepsege Mikszath szerint oiyannyira ha- 
tott nagy ironk erzekneire, hogy Jokai megenyhiilt a dinasztia iranyaban - kulonosen 
azutan, hogy az udvar elismerese es iranta valo figyelme egyre tobb foimaban nyilat- 


10 LENGYEL 1970. 129. p. 

11 NAGY 1990. 134. p. 

12 M1KSZATH 1997. 132. p. 

13 LENGYEL 1970. (Jokay Jolan nyoman), 98-99. p. 


8 LENGYEL 1970. 122-123. p. 

9 MIKSZATH 1997. 103-109. p. 
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kozott meg. 1876-ban az uralkodo az irot a Szent Istvan rend kiskeresztjevel tiintette 
ki. Rudolffal valo, fentebb mar emlitett jo kapesolatan tul Jozsef foherceggel es esa- 
ladjaval is szivelyes viszonya alakult ki. A foherceg (a nehai Jozsef nador fia, Ferenc 
Jozsef csaszar masod unokatestvere) nemegyszer vendegiil latta ot alcsuti kastelyaban; 
babaskodott Jokai hetveneves jubileumanak elokeszitese koriil, egyebkent pedig szin- 
ten kozremukodott Az Osztrak-Magyar Monarckia irasban es kepben egyes koteteinek 
munkalataiban. Az eletrajzok tanusaga szerint Jokai, az egykori radikalis politilcus, ak- 
kor tudott a legkevesbe ellenallni az udvar kozeledesenek, ha az a kedves gesztusok 
fonnajat oltotte. Hizelgett neki minden olyan alkalom, amikor a csaszari csalad vala- 
mely tagja figyelmevel tiintette ki, es meg inkabb az, ha szemelyes kapcsolatba keriilt 
vele. Ketsegtelen ugyanakkor, hogy Jokainak a dinasztia iranti nagy tisztelete nehezen 
volt osszeegyeztetheto negyvennyolcas multjaval, az onkenyuralom alatti irodalmi te- 
vekenyseg6vel, es a hatvanas evekben jatszott politikai szerepevel. Az irot idos kora- 
ban komoly dilemma ele allitottak az olyan helyzetek, mint peldaul Kossuth temetese 
1894-ben, amikor vezerszonoknak kertek fel, s vivodott, hogy elvallalja-e a megbizast; 
tudta, hogy ha nem vallalja el, nemzete fogja rossz neven venni, ha elvallalja, akkor 
pedig azudvar. 14 

A Budapest-kotet. Jokai cikke a budapesti eletrol 

Szerkesztoi megbizatasa mellett az is ertheto, hogy a Budapest-kotet fejezeteinek Irasa- 
ban miert vett reszt Jolcai. Ezen a teren is jocskan voltak tapasztalatai, hiszen nemcsak 
a varos eletebol merito regenyirokent, hanem ismeretterjeszto anyagok, pamfletek szer- 
zojekent is nemegyszer irt a fovarosrol. 1870-ben jelent meg peldaul A Magyarorszdg 
kepekben c. lionismerteto album (Nagy Miklos szerkeszteseben), amelybe Jokai irta a 
Budapestrdl szolo reszt. Kifejezetten a varosba latogato idegenek szamara jelentettek 
meg a Budapesti Ldtogatok Lapja cimu kiadvanyt; ebben jelent meg Jokai Cseveges 
Budapestrol szolo nasa. 15 Irt ezenklviil aregi pesti eletrol es a fovaros j6vojerol, valamit 
kepviselokent is felszolalt, illetve cikkezett tobb budapesti vonatkozasu kerdesben. 16 

Az Osztrak-Magyar Monarckia irasban es kepben cimu sorozat Budapestrol szolo 
kotctc 1893-ban jelent meg. Az egyes fejezeteket itt is illusztris szerzogarda irta. ama- 
guk teriileten mindannyian elismert szaktekinteiyek; a kotet irasa idejen nagy resziik 
egyetemi tanar, vagy valamely orszagos kulturalis intezmeny vezetoje. Budapest epi- 
teszetenek torteneterol peldaul Pasteiner Gynla muveszettortenesz, egyetemi tanar irt; 
Budapest iskolairol Berzeviczy Albert, aki ekkoriban a vallas- es kozoktatasiigyi mi- 


14 Mikszath 1997. 168. p. 

15 JOKAI 1892. 

16 Ld. peldaul JOKAI 1930. 180-181., 202-204., 211-219., 236-238. p. 
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niszterium aUamtitkara volt; a szlnjatszasrol Paulay Ede, a Nemzeti Szinhaz igazgatoja; 
a Nemzeti Muzeumrol Pulszky Ferenc, a muzeum akkori vezetoje; Budapest ipararol 
es kereskedelmerol Lukacs Bela, a kereskedelmi miniszterium allamtitkara, majd mi- 
niszter; a festeszetrol es szobraszatrol Keleti Gusztav fest6miivesz, a M. Kir. Orszagos 
Mintarajziskola es Rajztanarkepzo (a kesobbi Kepzomuveszeti Foiskola) igazgatoja. 

Jokai a bevezeto es a Budapesti elet cimu resz szerzojekent mukodott kozre. Las- 
suk, hogyan foglalja ossze 6 maga, mirol kivan imi budapesti elet cimszo alatt: 

„Addig azonban [ti. mig a budakeszi erdot nyilvanos kirandulokely- 
kent at nem engedik] a budapesti nepkedelyre legelenkebb vonzo ereje 
tovabbra is az eddigi latvanyossagoknak es rendezett mulatohelyeknek 
lesz, milyenek: a szinhazak, a kiallitasok, a muzeumok, a Varosliget es 
a Varosmajor, a Margit-sziget, az allatkert, a czirkuszok, loversenyek, 
corsok, melyeket kiilon be fogunk mutatni. [...] Az elokelobb osztalyok 
kaszinoi, klubjai, a munkasok egyesiiletei, olvas6 korei, dalegyletei, tor- 
nazo es tuzolto tarsasagai mind megannyi kozpontjai a nepeletnek, me- 
lyek aztan idoszakonkent megint egy kozos nagy gocpontban gyulnek 
ossze: a kepviselo-valasztasok alkalmaval. S egy ilyen nagy politilcai 
mozgalom jelenete erdemes lesz arra, hogy mint Budapest nepeletenek 
is sajatossaga, elethiven be legyen mutatva. 

S vegiil koronajat k6pezi a Budapest fovarosi nepeletnek az a felse- 
ges iinnepely, a mely egy emberolt6 alatt rendszerint csak egyszer fordul 
elo: de akkor aztan a magyar nepeletnek minden pompajat es erejet egy 
napon, egy helyen osszpontosltva mutatja be, a min6hoz hasonlot Euro- 
panak egy fovarosa sem mutathat fol: a magyar kiraly koronazasdnak 
unnepelye.” 

Jokai tehat sorra veszi Budapest nepszeru kirandulo- es mulatohelyeit. Ir a Svab- 
hegyrol es Zugligetr61, a Svabhegy benepesiilesenek, divatba jottenek torteneterol; 
elidozik a punkosdi bucsunak, a varosiak egykor szokasos piinkosdbetfoi svabhegyi 
kirandulasanak szines leirasanal. Majd kovetkezik a Varosliget a vurstlival, nyaron 
csonakazo-. telen korcsolvaz6-toval; a Stefania-uti korzo es Andrassy uti kocsi-korzo a 
loverseny utan. Aztan, a Margitsziget ismertetesenei. a romantikus bclyszinek roniaii- 
tikus leirasokra csabitjak Jokait. A Dunaparti elet cimu reszben prozaibb, de egyben 
mozgalmasabb jelenetek kovetkeznek: a rakodopart, a gyiimolcspiac, a baromfipiac es 
a laeilconyhak leirasa. Nem hianyozhat egy dramai kozjatek sem: a jegzajlas a Dunan, 
mely ez esetben szerencsesen, arviz nelkiil er veget. 

Jokai szol ezutan kiilonfele diszlakomakrol, balokrol es egyeb mulatsagoki'ol; az 
Ajtatossdgok cimu reszben a foltamadas-napi 6s umapi kormenetekrol, Szent Istvan 
kiraly iinneperol, a budavari iinnepsegek reszletes ismertetesevel, tovabba halottak es 





124 


Yaros, kultura, kozossegek 


Budapesti mesek. Jokai es az Osztrak-Magyar Monarehia ... 


125 


mindszentek napjarol. Majd tarsadalmi es politikai elet cimszo alatt egy kepvisel6-va- 
lasztas fordulatos elbeszelese kovetkezik. Vegiil, negy es fel oldalon keresztiil, Ferenc 
Jozsef kirallya koronazasanak ceremoniajat es az azt kisero tomeges iinneplest abrazol- 
ja egy nagy tablo kereteben. 

Jokai meglehetosen szabad kezet kapott, amikor azt kellett eldontenie, mirol is njon 
„budapesti elet” cnnszo alatt. Erdemes tehat elidozni annal a kerdesnel, hogy vajon jni- 
ert eppen a fenti temakat es helyszineket tartotta figyelemre erdemesnek. Az elkesziilt 
fejezet ugyanis legalabb annyira tiikrozi Jokai egyeniseget es iroi szemleletet, mint 
amennyire amlkodik arrol is, kogy az egesz kotetet milyen celra szantak. 

Jokai Budapest-leirasat olvasva a gyanutlan olvasonak az az erzese tamadhat, hogy 
Budapesten az elet csupa iinnep-, vagy legalabbis pihenonapbol all. A kiveteles, emle- 
kezetes napok, esemenyek hatarozzak meg az osszkepet. A masik meghatarozo szem- 
pont: a nyilvanos ter. Budapesti elet - „nepelet” - Jokai szerint leginkabb az, ami kint 
az utcan, a szabadban zajlik, vagy ha nem kint a szabadban, akkor legalabb a sokasag 
szeme elott. Jokai leginkabb a bameszkodo nezo szemevel lattatja a nyilvanos eseme- 
nyeket. Es meg csak nem is mindig ugyanannak a nezonek a szemevel. Elbeszelesere 
valamelyest ranyomja a belyeget azoknak a tarsadalmi retegeknek a nezopontja, akiket 
angolul leisure class-mk szokas nevezni. Azaz olyan tarsadalmi osztalynak, melynek 
tagjai raerneb. raemek tarsasagi eletet elni, bankettekre, kiallitasokra jami, elvezni 
a Margitsziget szepseget es lgy tovabb. De azert Jokai Budapestjen nem csak ok a 
szemlelodok. Mint az iro maga is elmondja, a bameszkodas kolcsonos: a varosligeti 
vurstliban a nep a foszereplo, es az elegans vilag a nezo, a korzon forditva: „a creme 
a szereplo es plebs a nezo”. A kor embere, akarmely reteghez tartozott is, sok idejet 
toltotte azzal, hogy latvanyos, nyilvanos esemenyeken, vagy akar csak az utcan ba- 
meszkodokent vett reszt. 17 

Jellemzo modon az iinnepek, politikai esemenyek koziil is csak azokat meltatja fi- 
gyelemre Jokai, amelyek nagy, nyilvanos unnepsegekkel, utcai esemenyekkel jamak. 
A csaladi korben megiilt fontosabb iinnepeket - karacsony, husvet - egyaltalan nem 
targyalja, alighanem azert, mert azok- ki nem mondott szelektiv szempontjai szerint 
- a maganelet reszet kepezik. Ugyanez a helyzet az Ajtatossag cimszo alatt targyalt 
vallasos elettel. A szemelyesebb, meghittebb vallasossaggal nem foglalkozik, kizarolag 
a nagy kormenetekkel es latvanyos templomi ritusokkal. Jokai egyfajta varosi folklort 
akar itt megragadni. ami illik is Az Osztrak-Magyar Monarchia-kony\'soi'oz‘dl koncep- 
ciojaba, hiszen annak kotetei minden videk, etnikum szokasait, iinnepeit reszletesen is- 
mertetik. Miert eppen a nagyvarosi „nepszokasok” hianyoznahak? A politikum szinten 
umiepi mezben jelenik meg. J6kai donthetett volna ugy is, hogy bemutatja az orszag- 
gydles egy napjat; lehetett volna errol is szellemesen, szorakoztatoan, ironikusan imi, 


amint azt nemely kortarsak meg is tettek. Am nem igy dontott, mert 6 a kozeletnek is 
a kiilonleges napjait akarta abrazolni: a kepviselovalasztast, illetve a kiralykoronazast. 

Jokainak az iinnepek iranti eloszeretetet reszben megmagyarazza az, hogy ezek az 
alkalmak szerinte mindennel jobban jellemzik a budapestieket. Az itt 616 emberek ve- 
lemenye szerint egyediilallo modon szeretnek iinnepelni, es minden alkalmat megra- 
gadnak, hogy ezt a szenvedelyiiket kielbessek. EitoI igy ir a Kozlakomak, mulatsagok 
c. reszben: 

„Budapest kozonsege hires a vendegszereteterol. Minden nemzetbe- 
li celebritast, ki a magyar fovarost meglatogatja, a legszivesebb eloze- 
kenyseggel fogadnak itt. Kiilfoldi irok es miiveszek, koltok es tudosok, 
hygieniai, omithologiai, statisztikai es mas tudomanyos kongresszusok 
minden nemzetbeli tagjai, stb. egyenlo testveries fogadtatasban reszesul- 
nek; barhova mennek, iinnepeltetnek; tiszteletiikre diszlakomakat ren- 
deznek, s azokon a magyarok az idegeneket sajat nyelviik6n koszontik 
fol, mig az idegen lialabol viszont magyar szavakban rogtonoz viszon- 
zast. 

Altalaban a diszlakomak rendezeseben Budapest kivalo helyen all. 

Nincs nevezetes esemeny, 6romhir, fro, szinesz, kozhivatalnok jubi- 
leuma, hogy az lakoma nelkiil lefolyjon, s ha orszagos csapas jon: ar- 
viz, tuzveszelyek, vagy kulfoldi nagy szerencsetlenseg, loldrcngcs, 
hajoelsiilyedes: akkor meg a szenvedok folsegelesere rendeznek itt hang- 
versenyt, tombolat, holgybazart, s ennek a vege is diszlakoma. S ezeknek 
a becset a poharkosz6ntok sora hatarozza meg, miben bazankfiai valodi 
vhtuozok. Oly emberek, a kik maskor hallgatagok, poharkoszonteskor 
Demosthenesekke valnak; komoly ferfiak ajkarol szikrazik a humor; a 
vege a toastnak a vendegsereg iidvrivalgasaba vesz el. 

S ha mar a kozlakomakrol szoltunk, a rokontermeszetu balokat se 
hagyjuk emlitetlen...” 

A temak es lielyszinek kivalasztasaban Jokait nyilvan iroi szempontok is vezettek. 
Egyreszt lathato eloszeretettel dontott olyan belyszinek mellett, amelyekbez szemelyes 
viszony fuzte, s amelyeket ezert igen plasztikusan tudott abrazolni. Ennek legekesebb 
peldaja a szovegben a kimeritoen targyalt Svabhegy: Jokai attol fogva, kogy felese- 
gevel telket es hazat vasaroltak itt 1853-ban, idejenek nagy reszet toltotte itt reszben 
kerteszkedessel, reszben irassal. Ugyancsak az iro tollara kivankoztak a szinesen leir- 
hato, festoi es/vagy mozgalmas temak; a „varosi folklor” iranti erdeklodes mellett ezert 
foglakoztathatta a piinkosdi bucsu, a vurstli, a duna-parti piac vagy a kocsikorzo. 


17 Ld. GYANI 1999. 
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A kiilonfele helyszinek szamos naiTatiy, illetve leiro tecbnika megcsillogtatasara 
adtak alkalmat A komikum es az ironia jatssza peldaul a foszerepet a varosligeti k6r- 
Mnta bemutatasanal: 

„Kimagaslanak mind e mulatsag szinhelyei koziil az igazi lovagi- 
as sportnak az ampkiteatrumai: magyarul „keringek”, „ordogmalmok” 
(„Ringelspiel”-ek). Itt latni azutan, kinek van igazi bator szlve! Mert 
feliilni a szilaj paripara, ahhoz minden paraszt tud; de folkapni arra az 
agaskodo festett menre, s annak a hatan, szivaiTa gyujtva, vagtatni a va- 
lasztott liolgy utan, ki maga reszerol kenyelmesen hatradult helyzetben 
foglalja el a festett hinto hatulso iileset, vagy pedig epenseggel egy szom- 
szed paripa holgynyergeben ulve, kez a kezban, lovagol hii szeladonja 
mellett: elihez a mindennapinal erosebb elhatarozas kell. Csupa gyo- 
nyoruseg elnezni a nyeregbe kapott folkapott bakat, csipore tett kezzel, 
agyarara fogott verginiaval, vagtatni a maga szakacsneja mellett, a ki 
kifeszitett veres parazoljaval sorompoba hivja a fel vilagot.” 18 

Mas, elragadtatottabb hangot iit meg az iro a felso tizezerrol irva: 

„ A most mar vilaghirre kapott budapesti loversenyek alkalmaval 
ismet uj eletkepet mutat a Varosliget. A Stefania-ut a leglatogatottabb 
setahellye valik. Egyik uri fogat a masik ele vagtat, egesz sora a negylo- 
vas hintoknak versenyez egymassal; a hintokban a szepseg, divat garda- 
ezrede vonul le szemeink elott, melynek nem akar vege szakadni; s ez a 
tomege a szepsegnek elfoglalja a versenyter tribiinjeit.” 19 

Hasonlo romantikus elragadtatast valt ki belole a Margit-sziget idillje: 

„Budapest tunderkertje! Egy darab a paradicsombol, - az edenkert 
tiltott faja nelkiil. A Duna hosszu utjabol Budapest ala erkezve, ket ha- 
talmas agra szakad, melyek a hajoalaku gyonyoru Margit-szigetet olelik 
koiiil.” 20 

Maskepp, nemi patemalizmussal eszmenyiti Jokai a duna-parti zoldsegeskofakat: 


18 MONARCfflA 1893. 138. p. 

19 MONARCfflA 1893. 140. p. 

20 MONARCfflA 1893. 141. p. 
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„Az elamsito holgyek kivetel nelkul a legsulyosabb neposztalyhoz 
tartoznak, derek tennettel, jo egeszseggel, ep tiidovel megaldva, a kik 
a nyar rekkeno hevet s a zimankos tel hozivataros napjait ugyanabban a 
jellemzo oltozetben daczoljak vegig panasztalan, sorsukkal megeleged- 
ve. Becsiiletes, jo teremtesek. Engednek alkudni. Nem magasztaljak fel a 
selejtest annak, aki ert hozza; nem gorombaskodnak a valogatoval Pedig 
ide jar a varos minden »jo gazdasszonya«: fiatal kisasszonyok, polgar- 
nok, hivatalnokok felesegei, divatos oltozetekben, cseledeiktol kiserve. 

Maga e sorok iroja is gyakran meg szokott kozottiik fordulni nyaranta a 
svabhegyi sziiksegletet bevasarolni s lgy tapasztalat nyoman adhatja ki 
a bizonyitvanyt, hogy a pest-dunaparti gyiimolcs- es zoldseg-amlo hol- 
gyek mintakepei a kellemesen meltanyos igazsagtudasnak.” 21 

Jokai Budapest-narrativajanak alaphangja a kedelyesseg. Egyenisege, de iroi ha- 
bitusa is arra osztonzi, hogy optimizmussal, a legrosszabb esetben is derus ironiaval 
szemlelje fovarosat, s ezt a hangulatot adja at az olvasonak. Tragikumnak, nyomomak, 
tarsadalmi problemaknak ebben a narrativaban nyoma sincsen. Pedig, millennium elot- 
ti euforia ide vagy oda, a korszak publieisztikajaban, szepirodalmaban egyre tobb olyan 
lras jelenik meg, amely a budapesti elet sotetebbik oldalarol szol. Gondoljunk peldaul 
Kobor Tamas Budapest cimu regenyere, vagy Molnar Ferenc Az ehes varos -ara (mind- 
ket mu 1901-ben jelent meg). E szerzok a szegenyseget cseppet sem idilli mivoltaban 
abrazoljak, hanem amol imak, hogy hogyan vezet az a nyomor, amelyben Budapest 
lakoinak jelentos resze 61, erkolcsi ziilleshez, az ember mind atvitt, mind konkret er- 
telemben vett prostitualodasahoz. Jokainal ezzel szemben a dolgozo osztalyok festoi 
couleur locale-kznt jelennek meg, legrosszabb esetben is a tisztes szegenyseg vagy a 
kemeny, dolgos, de becsiiletes elet megtestesitoikent. 

Ha Jokai optimizmusara keresiink magyarazatot, az iro habitusanak boncolgatasan 
tul nem art feltenni azt a kerdest is, hogy kinek is irja Jokai Budapest-fejezetet. (Altala- 
ban, kinek irjak cikkeiket a kotet szerzoi?) Ha Rudolf intencioinak akartak megfelelni, 
akkor nemcsak hazajuk nepenek, hanem a Monarcliia tobbi nepenek is, akik ezekbol a 
sz6vegekbol ismerhetik meg Magyarorszagot. Tehat a cel, legalabbis reszben, a kifele 
valo reprezentacio. reszben pedig a reklam (ne feledjuk. Jokai nem idegenkedett attol 
sem. liogy tollat a bimbozo turisztikai iparag szolgalataba allitsa:). A (eladai az. iiogy 
egy-egy terulet fejlettseget erzekeltessek a szerzok; ennek a feladatnak a magyarok 
is meg akamak felelni. A Budapest-kotet szerzoi fovarosuk gazdasagi es ktilonosen 
kulturafis eletet (kulturalis intezmenyek; irodalom; szineszet; egyhazi es vilagi zene) 


21 MONARCfflA 1893. 147-148. p. 
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ugy mutatjak be, liogy abbol nyilvanvalo legyen: Budapest Europa nagy fovarosa;val 
dsszemerheto metropolissza valt. 

Ugyanakkor az egyes kotetek a helyi kultura szinesseget is erzekeltetni kivanjak. Ez 
Budapest mint nagyvaros eseteben vagy azaltal lehetseges, hogy etnikai sokfeleseget 
erzekeltetik, vagy ugy, hogy a varosi folklort es a kiilonfele retegek tarsaseletet. Jokai 
»nepelet” cimen mindkettot targyalja. Etnikai tarkasagrol,. amint azt o is elismeri, a 
kilencvenes evekben mar kevesse lehet beszelni, s 6 is nosztalgikusan sorolja a fel- 
multhoz azokat a jellegzetes figurakat, akik, hazrol hazra jarva, a maguk nemet-egyeb 
keverek nyelven arultak hajdan portekaikat a pestieknek: az ablakos totot, a krumplit 
nrulo soroksari svabot vagy a zsido handlet. Ezert is fontos, hogy a vallasos es vilagi 
kozossegi ritusokat ugy irja le Jokai, mint akogy mas szerzok a Monarchia videkein 
divo nepszokasokat. 

Fejezetevel Jokai az uralkodoi csaladnak is meg akart felelni; a dinasztia tagjaihoz 
valo szemelyes viszonyat, lojalitasat is mintegy „beleirta” a budapesti eletrol szolo fe- 
jezetbe. A Margit-szigetrol h*va megemllti, bogy „a valtakozo sokasag kozott ott lehet 
latni magat a fenseges hazi gazdat, Jozsef foherceget, kozszeretet komyezte csalad- 
lagjai kdzott.” (Jozsef foherceg kozkedveltseget egyebkent nem tulozta el Jokai. A fo- 
berceg valoban nepszerii voit Magyarorszagon, nemcsak a magyar kiralyi honvedseg 
megszervezojekent es foparancsnokakent, valamint a koztiszteletben allott nehai Jozsef 
nador fiakent, hanem azert is, mert szamos alkalommal tanujelet adta Magyarorszaghoz 
valo kotodesenek azzal, hogy reszt vett az itteni tarsadalmi es kulturalis elet kiilonfele 
esemenyeiben. A budapestiek kiildnosen ertekeltek azt, hogy maganparkjat, a Mar- 
git-szigetet - belepti dij elleneben - megnyitotta a nagykozonseg elott.) Ugyancsak a 
Habsburg-haz elott tisztelgett Jokai azzal, liogy Budapest-fejezete egyik leghangsulyo- 
sabb reszenek Ferenc Jozsef 1867-es kirallya koronazasat tette meg. Pedig, tekintetbe 
veve azt, hogy a Budapest-kotet 1893-ban jelent meg, nem volt igazan indokolt, hogy 
az * r 6 ezt a negyedszazaddal korabban lezajlott esemenyt allitsa a kozeletet targyalo 
^esz fokuszaba. 

Az Osztrak-Magyar Monarckia irdsban es kepben magyar kiadasanak foszerkesz- 
loje, Jokai Mor szemelyeben testesitette meg azt az ellentmondast, ami a hazai kozre- 
mukdddk szemlelete es Rudolf foherceg eredeti koncepcioja kdzott fonnallott. Jokai 
e gyreszt azaltal. hogy meg Rudolf eleteben elerte. hogv a Magyar Kiralysagot repre- 
zentalo kotetek teljes egeszeben magyar szempontok szerint kesziiijenek, vegsd soron 
a bondrdkos eredeti tervet hiusitotta meg. Rudolf elkepzeleseitol meglehetosen tavol 
keriiltek az 1890-es evekben es a szazadfordulon megjelenfmagyar kotetek, amelyek 
kiven tiikroztek a szazadveg magyar kozeletenek sovinizmusat, es amelyek - akarcsak 
az 1896-os millenniumi iinnepsegek — igen keves teret szenteltek Magyarorszag nem- 
zetisegeinek. Ezek a kotetek aligha voltak alkalmasak aira, amit Rudolf a sorozattal 
szeretett volna elemi; nemigen hiheto, hogy erdsboddtt volna altaluk a kiildnbdzd nep- 
csoportok kdzti kohezio. 


Masreszt viszont Jokai szerkesztokent Rudolf foherceg halala utan is tovabbvitte a 
nehai trondrdkos szamara oly fontos vallalkozast, s a maga reszerol mindent megtett 
azert, hogy keze alol az udvar szamara is elfogadhato kiadvanyok keriiljenek ki. Az 
Osztrak-Magyar Monarckia irasban es kepben Budapest-kotetet kivetel nelkul olyan 
emberek irtak, akiknek nem csak szakmai tekintelye allt vitan foliil, hanem akik mind- 
annyian megbizhato hlvei is voltak a kettos Monarchianak. A kotet - nem kis reszben 
Jokainak koszdnhetoen - egyszeire volt a magyar fovaros reklamja es a fennallo allam- 
rend melletti tanusagtetel. 
















BAJBANISMERSZIK MEG... KERESZTENY-ZSID6 
EGYUTTELES A BUDAPESTIKLAUZAL TEREN 
1938 ES 1945 KOZOTT 1 


Bevezetes 

A 21. szazadi Kozep-Europaban reneszanszukat elik az egykori tortenelmi zsidone- 
gyedek. A berlini Scheunenviertel, a pragai Josefov, a kiukkoi Kazimierz joreszt an- 
nak koszonhetik ujrafelfedezesuket, hogy benniik testesiil meg az adott varos zsido 
multja; sokak szemeben ezek a negyedek kordozzak a varos egykori zsido orokseget. 2 
Lakossaguk osszetetelet tekintve e varosreszek regota nem tekinthetok zsidonegyed- 
nek, nehanyuk eseteben pedig az is kerdeses, hogy valaha azok voltak-e egyaltalan. 
A H. vilaghaboru, illetve a veszkorszak nyoman szinte teljes egeszeben eltunt a helyi 
zsido lakossag. Az allamszocializmus negy hosszu evtizede azutan tovabbi nagymemi 
tarsadalmi atretegzodessel es statuszcsokkenessel jart; e folyamatot altalaban a negye- 
dek fizikai leromlasa, az ottani lakoepuletek lassu pusztulasa kiserte. 

A Belso-Erzsebetvarost, Budapest VIL keriiletenek a Nagykoruton beliil eso reszet 
is mind gyakrabban szokas „Budapest tortenelmi zsidonegyedenek” nevezni. Tanul- 
manyom egyik fo celja az, hogy kiitika targyava tegyem a varosnegyednek ezt a mara 
kozkeletiive valt felfogasat, es az egykori tarsadalom vizsgalata reven hozzajaruljak a 
negyed miiltbeli karakterenek jobb megertesehez. Fontosnak tartom, hogy a „regi pes- 
ti zsidonegyed” sztereotipiajaval szemben a komyek multjanak differencialtabb kepe 
alakuljon ki az olvasoban. Ezert a hangsulyt a Belso-Erzsebetvaros kiildnbdzo vallasu 
es etnikumu csoportjainak egymaslioz fiizddd viszonyara helyezem, feltarva azt, hogy 
mennyire bonyolultak is voltak valojaban az egyes csoportok es egyenek kozti kap- 
csolatok. A tanulmanyban egy kiilonosen szembeszdko jelensegre koncentralok: arra, 
hogy hogyan eltek eg}ditt zsidok es keresztenyek a Belso-Erzsebetvaros hazaiban es 
lakasaiban a II. vilaghaboru eloestejen. 


1 A fejezet a „Bonds Tried by Hard Times: Jews and Christians on Klauzal ter, Budapest, 1938-1945” 
cimu, eredetileg angolul megjelent tanulmany magyarra atdolgozott valtozata: SztvOs 2012. Megirasat 
es az alapjaul szolgalo kutatast az MTA Bolyai Janos osztondija tamogatta. 

2 A Scheunenviertel zsido multjaval kapcsolatban ld. DOHRN—PlCKHAN 2010. A Scheunenviertel mos- 
tanaban zajlo ujrafelfedezeserol es a zsido multat kiaknazo varosresz marketingrol ld. KUPPERS 2012. 
Ami a Josefov szanalasat illeti a szazadfordulon, a temat kimeritoen targyalja GlUSTINO 2003. Krakko 
Kazimierz negyedenek mind a multbeli atalakulasaival, mind pedig a napjainkban zajlo revitalizaciojaval 
kapcsolatban megkerulhetetlen MURZYN 2006.; ld. meg SMAGACZ 2008. 
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Torteneti elemzesem yalasztott terepe, a Klauzal ter, egeszen a legutobbi idokig a 
surun beepiilt Belso-Erzsebetvaros egyetlen tere volt. tlgy velem, liogy ez a ter tobb 
szempontbol is reprezentativnak tekintheto a negyed egeszet illetoen. A tovabbiakban 
a Klauzal teri Mztartasok osszetetelet vizsgalom az 1941. evi nepszamlalas lakasivei 
alapjan, kiilonos tekintettel a Mztartasokon beliili felekezeti keveredesre. 3 

Arra, hogy miert olyan meghdkkentoen magas az egy Jakasban eg}ditt elo zsidok 
es keresztenyek aranya a teret koriilvevd tizenhat lakoliazban, tobb lelietseges magya- 
razattal is szolgalok majd. Az elemzes soran folyamatosan szem elott tartom a tagabb 
kontextust: figyelemmel leszek a makrotarsadalomban zajlo hosszu tavu folyamatokra, 
peldaul a zsidosag asszimilaciojara; tekintetbe veszem a Belso-Erzsebetvaros mint va- 
rosnegyed sajatos Mgyomanyait; illetve utalok majd arra, hogy milyen kozvetlen - es 
nemegyszer visszafordithatatlan - hatassal volt a nagypolitika a VII. keriilet mikrovila- 
gara (gondolok itt peldaul a zsidotorvenyekre, Magyarorszag 1941-es Mdba lepesere, 
az orszag 1944. marciusi nemet megszallasara, valamint az 1944. oktoberi nyilas hata- 
lomatvetelre). 

A kozep-europai „zsidonegyedek” reneszansza az 1990-es evekben kezdddott. A 
megujulas a legtobb esetben kozvetleniil kdtoddtt az egykori szocialista orszagokban 
1989-90-ben lezajlott rendszervaltashoz es annak kovetkezmenyeihez. Az allamszo- 
cializmus bukasaval a varosfejlodes teren is uj viszonyok teremtodtek; tobbek kozt az 
addig elbanyagolt varosi terek lehetseges hasznositasara tereloddtt a fejlesztok figyel- 
me. 4 Az 1990-es evek elejetol lendiiletet vett a slumosodo varosmagok rehabilitacioja, 
a szonak mind fizikai, mind szimbolikus ertelmeben. 

Ami az egykori „zsidonegyedek” megujulasat illeti, az erintett komyekek fizikai 
valojukban es multjuk megiteleseben is atalakultak; torteneti imazsuk nagymertekben 
ujraertelmezdddtt. A folyamat valojaban inkabb nevezheto re-kreacionak, mint re- 
konstrukcionak: az adott varosnegyedek multjanak ujraalkotasaugyanis a jelen igdnye- 
inek megfeleloen zajlik. 5 


3 Az 1941-es nepszamlalas kerdoweit minden lakasrol kiilon toltottek ki, reszletesen feltiintetve a szobak 
szamat, jelleget, a lakas felszereltseget stb. A lakokrol basonloan reszletes kimutatas keszult, amely 
tartalmazta legfobb parametereiket (a haztartasban betoltott szerepkoriiket, foglalkozasukat, vallasukat, 
allampolgarsagukat. nemzetisegiiket. anyanyeKdiket. illetve azt. hogv az illeto mikor kbltbzott a lakas- 
ba). A Klauzal teri kerdoiAeket epiiletcnkenti bontasban a BFL orzi: BFL IV. 1419. j. (Klauzal tcr 1—4: 
512/11. szamlalojaras; KJauzal ter 5: 519/a szamlalojaras; Klauzal ter 6-7: 519/b szamlalojaras; Klauzal 
ter 8-9: 518/11. szamlalojaras; Klauzal ter 10-13: 518/1. szamlalojaras; Klauzal ter 14-16: 514/11. szam- 
lalojaras.) Ezuton szeretnek koszonetet mondani Lugosi Andras tortenesznek, a BFL leveltarosanak, aki 
a nepszamlalasi iratanyag referensekent es a ket vilaghaboru kozti korszak szakertojekent segitett eliga- 
zodni a nepszamlalasi iratokban, es akivel mindig megvitathattam a kutatas kozben felmeriilo problema- 
imat. Koszonet illeti meg Gyimesi Emeset es Csillik Davidot a eikkhez keszitett adatbazis elkesziteseben 
nyujtott segltsegiikert. 


Egyvalami biztos: a tortenelmi „zsidonegyedek” egykori etnikai-felekezeti arcu- 
lata visszavonhatatlanul a multe. Bar e varosreszekben az elmult masfel evtizedben 
jelentos tarsadalmi atalakulasok zajlottak, ez nem jelenti azt, hogy az egykori zsido 
lakosok vagy az o leszarmazottaik tertek volna oda vissza; nem ok azok, akik ma- 
napsag ujranepesitik a berlini Scheunenviertelt vagy Krakko Kazimierz keriiletet. Az 
elmult hetven evben vegbement tarsadalmi folyamatok visszafordithatatlanok; e regi-uj 
negyedek „zsido” jellege tehat nem a lakossag osszeteteleben, hanem valami masban 
gyokerezik. A veszkorszakot tuleltek magas szamaranya miatt Budapest kiilonleges 
eset, ezert bizonyos tekintetben a Belso-Erzsebetvaros is kivetel a fenti megallapitasok 
alol; ezzel egyiitt ott is csekely merteku a kontinuitas a haboru elott ott elt csaladok es 
a mai lakossag kdzott. 

A „zsidonegyedek” reneszansza mdgott reszben idegenforgalmi, reszben ingatlan- 
piaci marketingmunka all, de legalabb ilyen fontos a jelenseg identitaspolitikai vetiilete 
is. Az utobbi kiilonosen igaz Budapestre, ahol - Kozep-Kelet-Europaban egyediilallo 
modon - a haboru elotti zsido lakossag jelentos resze tulelte a veszkorszak megprobal- 
tatasait; es ahol a tulelok, az o leszarmazottaik, hozzatartozoik es a veliik azonossagot 
vallalok nagy szama miatt a zsido hagyomanyok reneszansza maskepp ertelmezodik, 
mint azokban a kozep-europai nagyvarosokban, ahonnan joreszt eltunt az egykori zsido 
lakossag. A zsido identitas ujrafelfedezese es megelese sokakat erinto, elo folyamat, az 
1980-as evek ota markansan letezo tarsadalmi realitas. Ebben a kontextusban a „regi 
pesti zsidonegyed” sokak szemelyes kdtodesenek, elkotelezodesenek targya es terepe, 
s nem tekintheto pusztan a varosmarketing sziilte konstrukcionak. 

A turisztikai megfontolasok mindazonaltal mindegyik „tortenelmi zsidonegyed” 
eseteben kulcsszerepet jatszanak: cel az, hogy a negyedek egyediseget, vonzerejet a 
zsido miiemlekek helyreallitasaval, szinvonalas bemutatasaval noveljek (ennek jeles 
peldaja a pragai Josefov), a zsido kulturalis hagyomanyokat pedig tematikus fesztiva- 
lok es mas rendezvenyek kereteben elevenltsek fel es tegyek a mai latogatok szamara 
befogadhatova. Mikozben a negyedek revitalizaciojaval osszefiiggesben uj kulturalis 
es szorakoztato funkciok jelennek meg, a zsido orokseg is egyre nagyobb hangsulyt 
kap. Ezt jelzi a gyakran vallasi iinnepekre idozitett zsido fesztivalok, koncertek rend- 
szeresse valasa, a zsido temaki’a szakosodott konyvesboltok es konyvkiadok megje- 
lenese, a zsido profilu - vagy akkent reklamozott - ettermek es kavezok sokasodasa. 
illetve a sajatos zsido szinhazi tradiciok felelevenitese (ahogy az a Belso-Erzsebet- 
varosban es Kazimierzben tortenik). 6 A kulturalis branding nyoman a negyed lieu de 
memoire-m valik az emlekezni akarok szamara - vagy lieu d J identite-\6 azok szamara, 
akik szemelyesen kotodnek a zsido hagyomanyokhoz. Vegyiik azonban eszre: mindez 
gyakran lazan fiigg csak ossze a szoban forgo hely torteneti tenyeivel, s joggal vetodik 


4 A kozep-europai tortenelmi zsidonegyedek megujulasanak 6sszehasonllt6 elemzesere, a folyamat ellent- 
mondasainak bemutatasara ld. MURZYN-KUPISZ 2009. 

5 Ezt az aspektust liangsulyozza MURZYN-KUPISZ 2009. yalamint WALIG6RSKA 2009. 


6 A Belso-Erzsebetvaros egykori zsido helyszineinek kulturalis celu hasznositasaval kapcsolatban ld. 
GANTNER-KOVACS 2008. 
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fel a kerdes, hogy van-e alapjuk a varosreszhez fuzodo torteneti legendaknak. A hellyel 
valo azonosulas, akarcsak a turisztikai vonzero, gyakran a mult hamis vagy legalabbis 
erosen atszinezett felfogasan alapszilc - igaz, ez cseppet sem art az emlekezet-ipar vi- 
ragzasanak. 

A tobbi kdzep-europai „zsidonegyedhez” liasonloan a Belso-Erzsebetvaros is jelen- 
tos torteneti ujraertelmezesen ment at a rendszeivaltas ota eltelt idoszakban. A ketezres 
eveki*e altalanossa valt, hogy „regi pesti zsidonegyedkent” emlegessek; ezzel az elne- 
vezessel azutan nemcsak (vagy nem feltetleniil) az ott elok azonosulhatnak, hanem a 
zsidosagukat megebii kivano, de masutt lako budapestiek es az idelatogato kiilfoldiek 
is. A „markanev” termeszetesen a turizmus es a varosmarketing szamara is tag lebeto- 
segeket kinal. 7 Az ujabb kiaddsu utikonyvekben a VII. keriiletnek ez a resze Budapest 
fontos latnivaloi kozott szerepel mint „01d Jewish Quarter”, nem is beszelve a kifeje- 
zetten zsido emlekhelyek felkeresesere szakosodott turizmusrol, amelynek Budapesten 
epp a Belso-Erzsebetvaros a fo latvanyossaga. 

Egy torteneti varosnegyed ilyesfajta ujradefinialasa azonban veszelyeket is rejt 
magaban. Nem utolsosorban annak veszelyet, hogy egy etnocentrikus, identitasepi- 
to narrativabol kicenzurazzak az „oda nem illo” etnikumok, csoportok tortenetet - a 
Belso-Erzsebetvarosbol jelesiil a nem zsido lakosoket. Ami egyenlo a torteneti tenyek 
meghamisitasaval, a Belso-Erzsebetvaros egykori tarsadalmi valosaganak, etnikai-fe- 
lekezeti soksziniisegenek tudomasul nem vetelevel. 

A tortenesz-szakma korantsem egyseges annak megiteleseben, hogy a Belso-Erzse- 
betvaros (a vele szoros torteneti-kulturalis egyseget alkoto Belso-Terezvarossal egye- 
temben) 8 valaha is zsidonegyed lett volna. Azok, akik a varosresz zsidonegyed-mivolta 
mellett tomek landzsat, rendszerint azzal ervelnek, hogy a teriilet kozponti szerepet 
jatszott a „zsido Budapest” torteneteben; a 18. szazad vegetol egeszen a n. vilaghabo- 
ruig igen magas volt az itt lako zsidok szamaranya, es ami meg ennel is fontosabb, a 
negyedben talalhato meg a zsido hitelet szamos nelkiilozhetetlen intezmenye. A juda- 
izmus mindharom magyarorszagi hitagazatanak epiilt itt jelentos zsinagogaja, tartottak 
itt fonn iskolakat, ritualis fiirddt, meszarszeket, hentesiizletet, koser vendeglot, meg 
cukraszdat is. 9 Ezeknek a helyeknek egy resze ma is miikodik, a multban pedig - szol 


7 TOTH 2008. 

s A 18 szazad veg6ig a negyed kiyiil esett a pesti v£rosfalon, es a Terezvarosnak nevezett klilvaros re- 
szet kepezte. A varosfalat utobb elbontottak, a kiilvarosok pedig infrastnikturalisan is egybefonlak a 
belvarossal. Pest, Buda es Obuda 1873-as egyesitesekor Terezvaros az uj fovaros egyik kerulete lett. A 
Terezvaros deli resze 1882-ben Erzsebetvaros neven kiilonvalt, lgy jott letre a VII. keiiilet. A manapsag 
„Pest regi zsidonegyede” neven emlegetett komyek magaba foglalja a Belso-Erzsebetvarost es a Belso- 
Terezvaros egy sayjat is (ld. a teriilet terkepet az 1. abran). 

9 PERCZEL 2004. es KOMOROCZY 2004. 
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az erveles - szamtalan mas zsido intezmeny is letezett a komyeken, nem beszelve a 
Belso-Erzsebetvaros vilagi zsido kozdssegi helyszineirdl. 10 

Ami a zsidonegyed-felfogast kritikaval szemleloket illeti, ok sem vonjak ketseg- 
be - az eredetileg a Terezvaros reszet alkoto - Belso-Erzsebetvarosnak a budapes- 
ti zsidosag torteneteben jatszott kitiintetett szerepet, 11 am hangsulyozzak: a negyedet 
tortenete folyaman sosem kizarolag zsidok laktak, es az elmult evszazadok folyaman 
tobb kereszteny templom, gyiilekezet, valamint kisebbsegi - peldaul roman nemzetise- 
gi - intezmeny is mukddott itt. 12 Erveik kozt szerepel az is, hogy a negyed ketszazotven 
eves tortenete soran osszesen masfel honapig miikddott formalisan gettokent: a nyilas 
rezsim idejen, 1944-45 fordulojan. 

A kutatasaim nyoman levont tanulsagokbizonyos ertelemben a multietnikus Erzse- 
betvaros mellett ervelok allaspontjan is tulmutatnak. Ok az itt elo magyarokat, roma- 
nokat, zsidokat etnikai-felekezeti alapon elkiildnulo kozossegekkent fogjak fel. Ezzel 
szemben az en vizsgalataim ezt a szemleletet legfeljebb a korai korszakokkal kapcso- 
latban igazoljak, a 19. szazad vegetol, a 20. szazad elejetol egyre kevesbe mutatjak 
alkalmazhatonak a fennallo tarsadalmi viszonyok leirasara. A hagyomanyos torteneti 
narrativak joreszt figyelmen kivul hagyjak az itt lakok egymas mellett elesenek rendki- 
viil szoros, szimbiotikus jelleget, es az egyenek besorolasakor kitartanak a vallasi-etni- 
kai kozosseghez tartozas, mint egyetlen es legfobb osztalyozasi szempont mellett. Nem 
vesznek tudomast azokrol a tdbbszoros identitasokrol, amelyek tobb nyelv szimultan 
hasznalataban tiikrdzodnek, es amelyeket a kiilonbdzo nemzetisegii ittlakok a magyar 
nemzethez valo asszimilaciojuk soran fejlesztettek ki; nem is beszelve a felekezeti 
hovatartozason beliili finomabb szubkategoriakrol, igy peldaul a vallasi torvenyekhez 
valo ragaszkodas fokarol. 


10 KOMOROCZY 2004. valamint FROJIMOVICS-KOMOR6cZY-PUSZTAI-STRBIK 1999. 

11 Az egykori Terezvaros belso oldala mar a 18. szazadban egyfajta ,Jdkotokent” szolgalt a Pest altal 
odavonzott zsido bevandorloknak, es a zsido migracioban jatszott szerepet a 19., sot a 20. szazadban is 
megorizte. 

12 BACSKAI 1995. 11-12. p.; KOLTAI-RACZ 2011. 31-60. p.; SZAKALY 2010. 6-21. p. 
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1. abra. Terkep Budapest belvdrosdrdl a „regipesti zsidonegyed” kiemeleseveL u 
Szivos Erika szerkesztese. 

Ezen a ponton megkeriilbetetlen, hogy pontositsam a cikkben hasznalt jjZsido” fo- 
galmat, mivel az a vizsgalt idoszak folyaman mindvegig problematikus. Visszameno- 
leg zsidonak minositeni valakit tobb szempontbol is megkerdojelezlieto eljaras, meg 
felekezeti szempontbol is, nemhogy szarmazasi alapon - mindez konnyen az illeto va- 
lasztott identitasaval ellentetes eredmenyre vezethet. 14 A M^agyarorszagon az 1939 es 
1941 kozott elfogadott ugynevezett zsidotdrvenyek pontosan lgy jartak el: nagyon kii- 
lonbozo identitasu allampolgarokra terjedtek ki, akiket nem a kozossegi tudat kapcsolt 
ossze, hanem a torvenyben megfogalmazott faji kriteriumok. Yoltak koziiluk, akik 


valoban eros zsido identitassal rendelkeztek, es aktivan gyakoroltak vallasukat. Ma- 
sok, bar felekezetileg zsidonak minosiiltek - valamelyik izraelita hitkozsegnel anya- 
konyveztek oket, es formalisan sosem hagytak el felekezetiiketvallasukat egyaltalan 
nem gyakoroltak, elvilagiasodtak, es hovatovabb zsido identitasukat is maguk mogott 
hagytak volna, ha a kor fokozodo antiszemitizmusa nem emiekeztette volna oket lep- 
ten-nyomon a szarmazasukra. Es szep szammal akadtak olyanok is, akiknek meg csak 
valamely izraelita hitkozseghez sem volt koziik, csupan a jogfoszto faji torvenyek mi- 
nositettek oket zsidonak pusztan szarmazasi alapon. Ok mar korabban kitertek a juda- 
izmusbol: megkeresztelkedtek, vagy esetleg a csaladjuk tert be valamelyik kereszteny 
egykazba meg az 6 szuletesiik elott. 

Zsidonak nevezni mindazokat, akiket a faji alapu zsid6toi*venyek sujtottak, olyan, 
mintha elfogadnank a faji alapu torvenyhozas allaspontjat: mintha visszamenoleg is 
megvonnank az aldozatoktol a szabad identitasvalasztas jogat. Tim Cole az 1944-45- 
os budapesti gettokrol irott konyveben a „zsido” megnevezest mindvegig idezojelben 
hasznalja - a fenti megfontolasok alapjan. „A holtakat ugyan feltamasztani nem tu- 
dom,” lija egy helyen, „de a ’zsidokent’ meggyilkoltaknak legalabb visszaadhatom az 
identitasvalasztas szabadsagat.” 15 

Jelen tanulmanyban, mintegy kompromisszumos megoldaskent, az 1941-es nep- 
szamlalas felekezeti kategoriait szo szerint ertelmezem, es olyan indikatorokkent fo- 
gom fel oket, amelyekkel nagyjabol leirhato a Klauzal teri lakosok hovatartozasa. A 
zsido, illetve izraelita megjelolest a romai katolikus, evangelikus stb. megjeloleshez 
hasonloan felekezeti ertelemben liasznalom: ugy, ahogy az 1941-es nepszamlalasban is 
hasznaltak. A felekezeti megjelolesek egyiket sem teszem ugyan idezojelbe, de amikor 
sziikseges, megjegyzeseket fuzok ertelmezesukhoz. Tisztaban vagyok vele, hogy az 
1941 koriili evekre vonatkozoan a „katolikus” - vagy barmely mas kereszteny feleke- 
zetre utalo - megjeloles eppoly problematikus lehetett, mint a „zsido”. Ekkorra ugyanis 
a keresztenyek koziil is szep szammal akadhattak olyanok, akiknek vallasi hovatartoza- 
sa puszta formalitassa halvanyult - akarmilyen nagy hangsul 3 d kaptak is a kereszteny 
ertekek a korszak hivatalos diskurzusaban. Az esetek tobbsegeben a hivatalos felekeze- 
ti besorolassal szemben semmi biztosat nem tudok majd mondani az egyenileg valasz- 
tott identitasrol, mert forrasaim alapjan lehetetlen azt rekonstrualni. Fel tudom azonban 
hivni a figyelmet olyan koriilmenyekre, amelyek az asszimilacio, illetve a szekulariza- 
cio elorehaladott voltara utalnak - vagy epp ellenkezoleg: a vallasos identitas, az eros 
etnikai tudat, illetve a disszimilaeios szandek megletere engednek kovetkeztetni. 

A Klauzal temek az 1941-es nepszamlalas kerdoivei alapjan kibontakozo kepe sza- 
momra tobb meglepetessel is szolgalt. A zsidosag magas szamaranya onmagaban nem 
volt lelegzetelallito ujdonsag; a Belso-Erzsebetvaros, amiota csak nagyvarosi format 


13 http://jewishwebindex.com/Hungary_-_Street_Map_of_Budapest.jpg. Utolso letoltes: 2012. dec. 7. 

14 A problema felveteset ld. peldaul: GyAm 2004.; COLE 2003. 44—8.; GERO 2005. 105-108. p. 


15 COLE 2003. 48. p. 
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oltott a 19-20. szazad fordulojan, mindig is errol volt nevezetes. Mar a 20. szazad 
eleji nepszamlalasok eredmenyei is errol tanuskodnak, kiilonosen, ha a VII. keriilet 
lakosainak felekezeti aranyait kisebb temleti egysegekre bontva kozlik. Az 1900-as 
neposszeiras szerint abban az evben a Klauzal teret (pontosabban az Istvan teret, ahogy 
akkoriban hivtak) kozvetleniil koriilvev6 bazakban 50 es 80% kozott mozgott a zsi- 
dok szamaranya. 16 Az izraelitak aranya a VII. keriilet teljes nepessegekez viszonyitva 
1900-ban 35,8% volt (osszehasonlitaskepp Budapesten 23,6%). 1900-zal ellentetben 
az 1910., 1920., illetve 1930. evi nepszamlalasok alkalmaval varosnegyed-melysegu 
bontasban nem kesziilt feldolgozas, a teljes VII. keriilet felekezeti aranyai azonban 
hozzaferhetoek: az izraelita lakosok aranya a VII. keriiletben 1910-ben 38,5%, 1920- 
ban 39,1%, 1925-ben 36,3% volt. (Budapest osszlakossagan beliil az izraelitak aranya 
a fenti evekben - soiTendben - 23,1%-ot, 23,2%-ot, illetve 21,6%-ot tett ki.) 17 

Az sem hatott ram az ujdonsag erejevel, hogy a varosnegyed lakossaga nem egyon- 
tetiien zsido vallasuakbol allt. Amint azt mar korabban bemutattam, mertektarto elem- 
zok mindig is a komyek vegyes jelleget hangsulyoztak. (Csak hogy nyilvanvalo legyen 
a fenti nepszamlalasoknak a VII. keiiilet kereszteny nepessegere vonatkozo eredme- 
nye: a keresztenyek aranya keriileti szinten 61-64% kozott ingadozott, es meg a keriilet 
zsidok altal legsurubben lakott reszeben is 20-30%-ot tett ki.) 

Ami kutatasaim soran oszinten meglepett, az a zsido es kereszteny lakossag szoros 
egyiittelese, illetve kapcsolataik kozelsegenek foka volt, kiilonosen a maganszferat es 
a privat tereket illetoen. A nyilvanos terhasznalat soran - utean, parkban, vasarcsar- 
nokban - nyilvanvaloan erintkeztek egymassal a kiilonbozo csoportok meg a tradicio- 
nalis vilagban is. Az egy epiileten es kiilonosen az egy lakdson beliili keveredes ilyen 
nagyfoku elterjedtsegere azonban nem szamitottam, es tarsadalomtorteneszkent ugy 
ereztem, hogy ez a jelenseg mindenkepp magyarazatra szorul. 

Az 1941-es nepszamlalasra a Belso-Erzsebetvaros lalcoinak szempontjabol igen- 
csak baljos pillanatban keriilt sor. Az elso, illetve masodik zsid6torveny (1938, illetve 
1939) addigra mar minden teren ereztette a hatasat. E torvenyek gazdasagilag igen 
sulyosan erintettek a helyi lakosokat; korlatoztak oket tulajdonukban, es sokak meg- 
elheteset, kanierjet, tovabbtanulasi lehetosegeit lehetetlenitettek el. A masodik zsido- 
torvenykent elhiresiilt 1939. evi IV. torveny a „zsido” fogalmat faji alapon hatarozta 
meg - \ agyis szamos olyan polgait is erintettek a jogfoszto intezkedesek. akik vallasi 
alapon nem, legfeljebb szannazasuk aiapjan kapcsolodtak a zsidosaglioz. A liannadik 
zsidotorveny az 1941-es nepszamlalas utan 7 honappal lep6tt hatalyba. 18 Az utobbi 

16 Ld. „Az izraelitak eloszlasa” c. terkepet in KOROSI-THlRRING 1905. 56-57. p. 

17 TfflRRING 1935. 43. p. 

18 Bar a magyar torteneti irodalomban es a koztudatban zsidotorvenykent szamon tartott jogszabalyok tar- 
talmukban egyertelmuen jogfosztoak voltak, maguknak a torvenyeknek az elnevezesebol ez nem vilag- 
likki. A ugynevezett zsidotorvenyek(1938. evi XV. tc., 1939. evi IV. tc., 1941. eviXV. tc., es az 1942. 
evi XV, tc.) teljes szovege itt olvashato: Ezer ev torvenyei. 
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jogszabaly a legszemelyesebb emberi kapcsolatokba avatkozott bele, es szabalyozta 
a privat szfera legintimebb teriileteit. Megtiltotta peldaul a hazassagot a faji alapon 
zsidonak minosiilo es zsidonak nem minosiilo szemelyek kozott, sot, zsido ferfiak es 
kereszteny nok kozott meg a szexualis kapcsolatot is biintetni rendelte. Meg ha tekin- 
tetbe vessziik is, hogy az 1941-es nepszamlalas megelozte a harmadik zsidotorvenyt, 
a kozhangulatbol kovetkezoen korantsem magatol ertetodo, hogy kereszteny alberlok 
hogyan elhettek egy Mztartasban zsido foberloikkel es forditva; hogy kereszteny ber- 
lok miert valasztottak lakokelyet egy „zsidosnak” szamito komyeken; kogy kereszteny 
lanyok, asszonyok miert dolgoztak Mztartasi alkalmazottkent zsido csaladoknal; vagy 
hogy kereszteny munkavallalok miert szegodtek el ilyen nagy szamban zsido tulajdon- 
ban levo iizletekbe es miilielyekbe. 

Zsidok es keresztenyek kozos lakasban: felekezetileg vegyes baztartasok a 

Klauzal teren 1941-ben 

A Klauzal ter lakasait es lakoit vizsgalva elmondkato: 1941-ben harom lakokaztol el- 
tekintve az epiiletek lakasainak 23-63%-at laktak vegyesen zsidok es keresztenyek. A 
felekezetileg vegyes haztartasok sokfelek voltak: mind a keveredes jellegeben, mind 
pedig okaiban jelentos kulonbsegeket mutattak egymashoz kepest. Mindazonaltal a ter 
hazaiban tapasztalbato vegyes haztartasok tipologiailag negy csoportba sorolMtok. Az 
alabbiakban ennek a tipologianak a felallitasara teszek kiserletet; egy-egy haztartas 
reszletes bemutatasaval pedig illusztralni kivanom ezeknek a tipusoknak a miikodeset. 

1. tablazat. 

A felekezetileg izraelita, kereszteny, illetve vegyes lakasok aranya 
a Klauzal teri Jiazakban 19 



19 A nem lakas celjara hasznalt helyisegeket (lizlet, raktar, muhely stb.) nem vettem szamltasba. 
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(A) Az egyik leggyakoribb vegyes egyiittelesi forma az volt, amikor a zsido csa- 
lad kereszteny cseledlannyal osztotta meg otthonat. Ennek a felallasnak az ertelme a 
korban kozismert volt: a zsido csaladtagokkal ellentetben a katolikus, reformatus vagy 
evangelikus cseledlanynak nem kellett betartania a szombatra/sabeszre, illetve a val- 
lasos unnepeki’e vonatkozo ritualis eloirasokat, tehat szombaton is vegezhetett hazi- 
munkat. Nehany Klauzal teri hazban ez a felallas szinte altalanos volt. A Klauzal ter 
11. szamu berhazban peldaul, amely egyuttal Budapest egyik nagy vasarcsamokat is 
magaban foglalta, a nyolc zsido haztartasbol hetben alkalmaztak bentlako kereszteny 
cseledlanyt. A Klauzal ter 6. szam alatt meg egy felesegevel es ot leanyaval elo rabbi is 
romai katolikus vallasu cseledlannyal osztotta meg ottlionat; ebbol a tenybol aiTa lehet 
kovetkeztetni, hogy ez a megoldas nemcsak hogy elfogadhato volt, hanem a ritualis 
torvenyek szempontjabol is hallgatolagos jovahagyast elvez6tt. (A nevezett Schwarcz 
Arpad 20 rabbi, akarcsak a Klauzal ter atlagos lakoi koziil oly sokan, csaladi beveteleit 


20 A szovegben szereplo valamennyi szemelynev fiktlv, altalam kitalalt nev. A forrasokban szereplo eredeti 
neveket az egesz szovegben ezekkel helyettesltettem, az 1992. evi LXm. torveny szemelyes adatok 
kezelesevel kapcsolatos rendelkezeseinek megfeleloen. 
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kiegeszitendo alberlot is tartott otthonaban: egy izraelita vallasu hazaspamak adta ki 
az egyik szobat.) 

(B) A felekezeti keveredes eroteljesebb fokara utalt, amikor a zsido csalad keresz- 
teny alberlonek adta ki az egyik szobat - vagy forditva: kereszteny foberlok bocsatottak 
egyik szobajukat zsido alberlo rendelkezesere. A Kdauzal ter 12. alatt ennek latjuk egy 
viszonylag egyszerii peldajat, ahol is Moskovits Armui izraelita vallasu pekmester, aki 
anyosaval es negy lanyaval (egyikiik kereskedotanonc, masikuk fuzokeszito, a ket leg- 
fiatalabb pedig iskolas) az egyik szobdt egy reformatus vallasu gyari munkasnak es ka- 
tolikus felesegenek adta ki. A Klauzal ter 5-ben egy negytagu zsido csalad, Nagy Emo 
kereskedoseged, a felesege, gyemekuk es a csaladfo szabo edesapja adtak ki lakasuk 
egyik szobajat egy romai katolikus acsmestemek es felesegenek. A csaladdal egytitt 
lakott meg egy gorog katolikus cseledlany is. 

Forditott felallasra - vagyis amikor kereszteny berlok adtak berbe egy vagy tobb 
szobajukat zsido alberlonek - szinten szamos pelda akadt. Perennei Marton cipeszmes- 
ter - vallasara nezve romai katolikus - a harom utcara nezo szobabol csak egyet lakott 
felesegevel, egy masikat szinten romai katolikus rokonanak, illetve rokona katolikus 
felesegenek adott ki, mig a harmadik szobat egy elvalt zsido asszonynak adta berbe. Az 
utobbi foglalkozasara nezve Mztartasbelikent, nem pedig cseledkent vagy haztartasi 
alkalmazottkent szerepelt a felveteli iven; a „Milyen cimen lakik tartozkodik a lakas- 
ban?” rovatban pedig alberlokent neveztek ot meg a nepszamlalasi iven. Mindazonaltal 
azt kell feltetelezntink, hogy a norokonokhoz - anyosokhoz, elozvegyiilt noverekhez 
Msonloan - 6 is haztartasi kisegitomunkat vegzett, mintegy a bentlako cseledlanyt po- 
tolva. 

Bar ezek a lakasok a korabeli nonnak szerint viszonylag tagasnak minosiiltek, az 
egy-egy Mztartasban elok fizikai kozelsege szembetuno. Az alberlok ezekben a la- 
kasokban tobbnyire ugyanazt a konyhat es furdoszobat hasznaltak, mint a foberlo es 
csaladtagjai, es a Klauzal teri lakasok szokasos efiendezese miatt az alberlok rendsze- 
rint a foberlo csaladeval szomszedos, ahhoz ajtoval kapcsolodo helyisegben laktak. A 
foberlo csalad es az alberlok tekat szo szerint hallotavolsagon beliil eltek, arrol nem is 
beszelve, hogy lepten-nyomon belelattak egymas eletebe. Feltetelezhetjiik, hogy ezek- 
ben a Mztartasokban, illetve alberletekben a felekezeti kiilonbsegek nem igazan szami- 
tottak a lakotarsak szemeben, kiilonben nem valasztottak volna a szoros egyiittelesnek 
ezt a terbeli fonnajat. 

Akogy az a fenti peldakbol is kitetszik, a Klauzal teren 1941-ben mind a kozeposz- 
talybeli, mind az also kozeposztalybeli haztartasok meglehetosen nepesek lehettek. A 
Klauzal ter munkasMztartasaiban azonban meg ennel is zsufoltabban eltek egyiitt az 
emberek. A munkasok es neha a szegenyebb iparosok lakasai is gyakran tomegszallas- 
ra emlekeztettek. A szoba-konyhas lakasokban nemegyszer nyolc, tiz, sot meg annal is 
tobb ember zsufolodott ossze: a foberlo es csaladtagjai mellett tobb alberlo, illetve agy- 
rajaro osztozott a szoban es a konyhan. A Klauzal ter 10. egyik foldszinti udvari lakasa- 
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ban peldaul a lakok a koyetkezo, szokasosnak aligba mondhato felallasban eltek egyiitt: 
a katolikus foberlo es felesege magyarok voltak, egyik reformatus vallasu alberlojuk 
cigany nemzetisegu (sic!), masik izraelita vallasu alberlojiik zsido nemzetisegu (sic!) 21 . 
Negy tovabbi agyrajaro cigany nemzetisegu volt, vallasukra nezve mind katolikusok. 
A nyolc felnott egyetlen szoba-konyhas lakasban elt egyiitt. 

Az effele tulzsufolt lakasok altalaban az udvan*ol nyiltak, es tobbnyire a foldszinten 
helyezkedtek el — de nem minden esetben. A sziikseg olykor a magasabb presztizsii 
lakasok tulajdonosait is rakenyszeritette, hogy tomegszallassa alakitsak lakasaikat. Az 
itt lakok hajdan jobb napokat lattak, es foglalkozasuk alapjan semmikeppen sem indo- 
kolt oket az „alsobb osztalyokba” sorolni. Zsidok es keresztenyek keveredese teljesen 
altalanos volt ezen a szinten is. A Klauzal ter 6. szam alatti haz egyik masodik emeleti, 
takaros, haromszobas lakasanak foberloje Weinfelder Margit bajadon varrono volt, aki 
a lakas egyik szobajat edesanyjaval, valamint gyors- es gepiro hugaval osztotta meg; 
mindharman izraelitak voltak. A lakas tobbi reszet, ma mar kiderithetetlen elosztas- 
ban, tovabbi szemelyek laktak: ket zsido alberlo, mindketten boltossegedek, egyikiik a 
felesegevel; a foberlo ket szinten izraelita rokona; a Royal Szallo egy romai katolikus 
alkalmazottja; egy agostai evangelikus cipesz reformatus felesegevel es gyermekevel; 
valamint egy romai katolikus alberlono, akinek a nepszamlalasi iven „jelenleg allas- 
talan hazvezetono”-kent jeloltek meg a foglalkozasat. A haztartasban osszesen tizen- 
harom ember elt egyiitt; ez ugyancsak tavol esett mar azoktol a polgari normaktol, 
amelyek egy Mromszobas lakasbol eredetileg kovetkeztek volna. 

(C) Kiilon figyelmet kell szentelni azoknak a lakasoknak, amelyek egyszerre szol- 
galtak a csaladi elet es a munka helyszineul, egyfajta patriarcMlis (esetenkent matriar- 
chalis) legkort teremtve. Ez a fonnacio a Klauzal teren igencsak elteijedtnek, hovato- 
vabb helyi jellegzetessegnek szamitott. Ami a Klauzal teri lakosok foglalkozasat illeti, 
egyertelmuen a divatipari szakmak dominaltak a koriikben: a ter hazaiban feltunoen 
nagy szamban laktak szabok, varr6nok, fehememu- es fuzokeszitok, szucsok es cipe- 
szek. Amint az 1941-es nepszamlalasi ivek reszletes valaszaibol is kideriil, a szabomes- 
terek nagy eloszeretettel bereltek olyan tagas lakasokat, amelyek egyuttal muhelytikul 
is szolgaltak; ezaltal a lakas egyszerre toltotte be a csaladi ottbon es a munkahely sze- 
repet. Az 1941-es nepszamlalasi kerdoivekbol az deriil ki, hogy a szabotanoncok, sot 
az alkalmazottak egy resze is allando jelleggel lakott a mestemel. mig a fennmarado 
szobakat a szabo es esaladja foglaltak el. Ez a fonnacio korantsem volt belso-erzsebet- 
varosi sajatossag, es azt sem lehet mondani, hogy csak a"divatszabok preferaltak volna 
ezt a Mztartasformat. Epp ellenkezoleg, a ket haboru kozotti budapesti iparos reteg 


21 Mas iveken ilyesmire nincs pelda, alkalmasint a nepszamlalo kovetett el hibat. A ket vilaghaboru kozotti 
Csehszlovakiaval ellentetben Magyarorszagon a zsidosagot nem tekintettek nemzetisegnek, meg a faji 
torvenyek idejen sem, ezert a nepszamlalasi iven nem lehetett azt nemzetisegkent megjelolni. 


koreben meglehetosen elterjedt megoldasrol van itt szo. 22 A Klauzal ter 13. egyik lako- 
ja, Homonnai Istvan reformatus szabomester a maga Mromszobas lakasat (amelybez 
konyha, eloszoba, fiirdoszoba es is cseledszoba is tartozott) „reszben lakas, reszben 
muhely”-kent hatarozta meg a nepszamlalasi iven: a csaladtagokon klviil a tanonca es 
egy foglalkozasara nezve szabo alberloje is veliik lakott. 

Altalanos volt szabocsaladokban, hogy a gyermekeket is a divatszakmaban tanitat- 
tak tovabb, tebat a felnott gyermekek bedolgoztak a csaladi iizletbe. Egyik, 1926-ban 
sziiletett Klauzal teri interjualanyom egy szabonak volt a lanya, maga is szabomester- 
seget tanult, es epp egy, a fentiekbez Msonlo meretu harom szoba-cseledszobas lakas- 
ban nott fel. Elbeszelese szeiint a masodik vilaghabom elott a VH. keriileti szabomes- 
terekkel szemben tarsadalmi elvaras volt, bogy olyan nagy lakast bereljenek, amely 
eleganciat es nagyvilagi hangulatot araszt; legalabbis helyisegenlcent el kellett hogy 
kiilonuljon egymastol a szalon (ahol a szabo fogadta a vevoket es probalt), a muhely, 
illetve a csalad privat laki*esze. Az effele harom- vagy negyszobas lakasok - amelyek a 
Mrmincas evek sztenderdjei szerint mar szinte felso-kozeposztalybelinek szamitottak - 
komoly anyagi megterhelest jelentettek a mestereknek es csalidjuknak. 23 

Az 1941. evi nepszamlalasi ivek interjualanyomat szamos esetben igazoljak. A ma- 
gasabb presztizsu Klauzal teri lakasok tobbseget 1941-ben olyan iparosmesterek berel- 
tek, akik a lakasban muhelyet es probaszalont is tartottak fenn. A tortenelem fintora, 
hogy ezek a grandiozus, altalaban 100 negyzetmetert meghalado alapteruletu lakasok - 
amelyekhez szalon, furdoszoba, kiilon illemhely, ot-het meter hosszu es ket meter sze- 
les eloszoba is jart - eredetileg egeszen mas tarsadalmi retegeknek epultek a 19. szazad 
vegen. A nepszamlalasi iveken azonban a legritkabb esetben talalkozunk kimondottan 
jomodu maganzokkal, vagy ertelmisegi szabadfoglalkozasok jol kereso kepviseloivel. 
Egyike lehetett ezen ritka eseteknek Morgenstem Gyorgyne Dr. Nemeth Ibolya orvos, 
aki maganrendelot mukodtetett Klauzal ter 7. alatti lakasaban. A lakok osszetetele es 
statusa tekinteteben az egyetlen kivetel a Klauzal ter 16. Ezt a sarokepiiletet a ter Mzai 
kozott a legkesobbikent, 1907-ben emeltek; a haz szamos modem, tagas lakassal ren- 
delkezett, ezert azutan jo nehany jomodu, magasabb statusu kozeposztalybeli csalad is 
lakott benne (peldaul tehetosebb kereskedok, orvosok, ugyvedek). 

NeMny esetben az alberlok a f6berlovel azonos mesterseget iiztek, jollehet a lakas 
nem szolgalt muhelykent, Ezekben az esetekben a kozos szakma nagyobb sullyal es- 
betett latba. mint a vallasi hovatartozas. A Klau/al ter 5. alatli liazban peklaul Weis/ 
Salamon izraelita cipeszmester elso emeleti lakasanak alberloje egy reformatus cipesz 
es a felesege voltak. 


22 A lakohely es muhely kombinaciojarol, es a tanoncoknak ilyen hazias keretek kozott torteno kepzeserol 
ld. L. NAGY 1998. 203-205. p. L. Nagy szerint a fovarosi iparosok 47%-a dolgozott a sajat otthonaban 
az 1920-as evek vegen, es csak 53%-uk tartott fenn masutt muhelyt. 

23 INTERJU Z. M.-nevel. 
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(D) Vegezetiil a vegyes haztartasok egy kiilon csoportjat kepeztek a felekezetileg 
vegyes csaladok: ahol a kereszteny-zsido hatarvonal a hazasfelek, vagy a csalad egyeb 
tagjai kozott Mzodott. Bar az ilyen csaladok szama a Klauzal teren aranyaiban nem 
volt tul nagy, megis fontos oket megemliteni a komyek arculatanak amyaltabb meger- 
tese vegett. A Belso-Erzsebetvaros Budapest zsidosaganak zommel a tradicionalisabb 
elemeit vonzotta, vagy legalabbis ekkent tartottak szamon a varosreszt a korabeli koz- 
gondolkodasban; a felekezetileg vegyes csaladok jelenlete viszont, sok mas egyeb jel 
mellett, az asszimilacio jelensegere utal. Ahogy a felsorolt esetekbol is kitiinik majd, a 
felekezetileg vegyes csaladoknak sokfele variacioja letezett. Ezen valtozatoknak azon- 
ban egy kozos jellemzoje mindenkeppen volt: az effele parkapcsolatban vagy csaladi 
kotelekben elok maganeletiik teren korabban elkepzelhetetlen torturaknak neztek elebe 
az 1941. evi, harmadik zsidotorveny elfogadasa utan. 

1941-ben a Klauzal ter a vallasilag vegyes kapcsolatok szeles spektmmat vonultatta 
fel. A 13-as szamu haz egyik lakasaban egy izraelita pincer es romai katolikus felesege 
eltek egyiitt. Foglalkozasara nezve optikus fiuk az apa zsido vallasat kovette. (A Ma- 
gyarorszagon kovetett jogi gyakorlat szerint a gyermekek az azonos nenrii sziilo valla- 
sat kovettek. Bar ez alol a minta alol leteztek kivetelek, a csaladok alapesetben ehhez a 
szabalyhoz tartottak magukat.) A szoban forgo hazaspamak harom romai katolikus es 
egy gorog katolikus alberloje volt. 

Ugyanebben a hazban egy egyediilallo romai katolikus anya, Dombacher Emone 
sziiletett Szabo Terez hivatali alkalmazott - talan elvalt, talan ozvegy, mindenesetre 
asszonynevet hasznalta - elt kettesben Gabor nevu iskolas fiaval; a fiu vallasara nezve 
zsido volt a nepszamlalasi iv adatai szerint. 

A Klauzal ter 5. szamu haz egyik Mromszobas lakasaban lakott Stein Imre katoli- 
kus szabomester, aki a faji torvenyek hatalya ala esett: hiaba volt felekezetileg romai 
katolikus, egy piros „i” (=izraelita) jelezte a szarmazasat a kerddiv utolso rovataban. 
(A piros „i” jelzest nem a nepszamlalaskor, hanem kesobb vezettek ra a nepszamlalasi 
ivekre.) Stein Imre felesege es ket kislanya egyarant romai katolikusok voltak, ahogyan 
veliik lako haztartasi alkalmazottjuk is. Az utobbi nemzetisegere nezve magyar volt, 
bar anyanyelvekent a nemetet tiintetettek fel. A csaladfot leszanritva senkinek a neve 
melle sem keriilt piros „i”, vagyis a zsidotorvenyek ertemeben a csaladapan kfviil senki 
sem mindsiilt 1939-et kovetoen zsidonak. 

Nehany esetben felmeml a gyanu, hogy a liaztartas felnott tagjai ossze nem hazaso- 
dott elettarsak voltak, a korabeli statisztika azonban nemigen tette lehetove ennek for- 
malis megfogalmazasat. Ilyen elettarsi viszonyt tetelezhetiink fel Berger Geza izraelita 
szakacs es Huber Ferenene romai katolikus pincemo kdzott. Bar csaladi allapotukat 
tekintve mindketten elvaltak voltak, Hubeme megsem alberlokent, hanem „kdzos haz- 
tartasban” elokent szerepel a nepszamlalasi iven. 

Az ilyen zsido-nem zsido parok - amennyiben csak elettarsi kozosseg kapcsolta 
oket egybe - 1941 augusztusat kovetoen biintetoeljarasnak neztek elebe: az 1941. evi 
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XV. torvenycikk, az ugynevezett harmadik zsidotorveny „fajgyalazasnak” minosi- 
tette kapcsolatukat. Ahogy az elmult evekben tobb torteneti tanulmany is kimutatta, 
mar annak puszta gyanuja , hogy egy zsido es egy nem zsido szexualis kapcsolatot 
letesitett egymassal, is elegendo alapnak szamitott ahhoz, hogy az erintetteket valaki 
feljelentse, a rendorseg pedig ilyen esetekben valoban nyomozast inditott, probalva 
kideriteni azt, hogy a gyanusitottak mit csinaltak egyiitt maganlakasokban, teljesseggel 
privat terekben. 24 Szelsoseges esetben meg az is elofordult, hogy a vadlottnak birosag 
elott kellett bizonyitania, hogy nem lepett szexualis kapcsolatba mas vallasuval. Laura 
Palosuo idez egy ilyen esetet az uppsalai Raoul Wallenberg Archivumban orzott oral 
history-gyujtemeny interjuanyagabol. Az eset foszereploje egy elettarsi kozossegben 
elo magyar par, egyikiik zsido, masikuk katolikus, akik 1941-ben „fajgyalazas” vadja- 
val keriiltek birosag ele. A pamak harom gyermeke volt, megalapozottnak latszott tehat 
a szexualis kapcsolat vadja. Ugyvedjiik mindazonaltal azt tanacsolta nekik, valljak azt: 
az 1941. evi XV. toi^eny hatalybalep6se utan torvenytisztelo polgarkent tartozkodtak a 
nemi egyiittlettdl, j611ehet elettarsi kdzossegiiket ezutan is fenntartottak. Vegiil felmen- 
tettek oket, mert az iigyesznek nem sikeriilt bizonyitekokkal alatamasztania a szexualis 
kapcsolat vadjat. 25 

Lehetseges magyarazatok: az integracio ezer arnyalata 

Mivel magyarazhato a felekezetileg vegyes haztartasok magas szamaranya a Klauzal 
teren? Az elsokent adodo szempont az, hogy a vallasi hovatartozas, ahogy azt a nep- 
szamlalasi iven feltuntettek, csupan hozzavetoleges kepet ad az egyes egyenek szeme- 
lyes identitasarol, arrol pedig szinte semmit nem arul el, hogy a vallas milyen szerepet 
jatszott az illetok eleteben. Meg ha elfogadjuk is, hogy a Horthy-korszakban a vallas 
az onmeghatarozas egyik fontos eleme volt (amit nyilvan erdsitett a kereszteny erteke- 
ket hirdeto hivatalos diskurzus es a zsidokkal szemben bevezetett intezmdnyes diszk- 
riminacio), sokan lehettek olyanok, kulondsen nagyvarosi komyezetben, akiknek az 
eleteben a vallas csekely szerepet jatszott, 26 Azok koziil, akik izraelitakent szerepelnek 
a nepszamlalasi iveken, alkalmasint szamosan elvilagiasodtak es felhagytak vallasuk 
gyakorlasaval, ahogyan a veluk egy Mzban vagy haztartasban lako romai katolikusok, 

24 Kivalo esettanulmany, amely egy ilyen iigyben folytatott rendori nyomozast es a nyomaban indulo faj- 
gyalazasi pert mutat be: LUGOSI 2010. 

25 PALOSUO 2008. 85. p. A Palosuo altal idezett forras jelzete: Raoul Wallenberg Archives F2C:22, File 
553, 7. 

26 A ket haboru kozotti Magyarorszag hiteletevel foglalkozo szerzok koziil tobben is elismerik a szeku- 
larizaeios folyamatok visszafordithatatlansagat, meg akkor is, ha a hangsulyt a kereszteny egyhazakon 
beliili megujulasi mozgalmakra es az egyliazak tarsadalmi szerepvallalasanak megerosodesere helyezik. 
Ld. peldaul KOSA 2006. 524. p. 
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reformatusok es agostai evangelikusok koziil is jo nehanyan jarliattak be ugyanezt az 
utat. A szekularizacio elorehaladottsaga, illetve az asszimilacio elmosliatta a felekezeti 
kulonbsegeket az egy lakason beliil elok kozott. 

Ha el is tekintiink a teljesen elvilagiasodottaktol, a vallasos identitasnak meg igy is 
szamos foka marad, amit a nepszamlalasi statisztika egyetlen felekezeti kategoriaval 
fed le. Az „izraelita” megjeloles maga is harom magyarorszagi zsido iranyzat ossze- 
foglalo neve: az ortodoxoke, a neologoke es a status quo ante kozossegeke. 27 Ezek 
mindegyikenek megvolt a maga ritusa, szervezete, hitkozsegi Mlozata, amelyen beliil 
az egyeni vallasgyakorlasnak, az oltozkodesre, etkezesre vonatkozo szabalyok betar- 
tasanak, a hagyomanyok kovetesenek szamtalan amyalata letezett. Az egyeni praxis 
sokban mulott az eletkoron, illetve azon, hogy ki Mnyadik nemzedek ota elt Buda- 
pesten (a masod-, illetve harmadgeneracios budapestiek a ket vilaghaboru kozott alta- 
laban felbagytak a hagyomanyos oltozek, szakall es egyeb, a tradicionalis zsidosagra 
jellemzo attributum viselesevel meg akkor is, ha ortodox csaladban nottek fel). Sok 
mulott tovabba a csaladi nyomason, illetve azon, hogy ki mennyne akart kilepni sajat, 
tulnyomoreszt zsidok alkotta tarsadalmi komyezetebol, es a szakmai, illetve tarsasagi 
kapcsolatok teren ki mennyire akart beilleszkedni a tobbsegi tarsadalomba. Meg ha 
a teljes integracio rendkivul megnehezult, sot intezmenyesen szinte ellehetetleniilt is 
a Horthy-korszakban, az egyeni strategiak sokfelesege tovabbra is jellemzo maradt. 28 

A fenti megfontolasok nyoman nyilvanvalo: amennyiben esupan annyit tudunk va- 
lakirol, hogy az 1941-es nepszamlalaskor izraelita vallasunak mondta magat, akkor 
megallapithatatlan, hogy az illeto a zsido identitasnak milyen fokaval rendelkezett - 
hacsak mas forrasbol (peldaul oral history inteijubol, vagy irasos visszaemlekezesbol) 
nem tudunk meg rola tobbet. 29 A Klauzal teri haztartasok osszetetele mindazonaltal 
lehetove tesz bizonyos kovetkezteteseket az ott elok szemelyes identitasvalasztasaval 
kapcsolatban. 

Jo okunk van feltetelezni, hogy az egyes csaladok vallasos meggyozodese tiikro- 
zodik a Mztartasoknak az 1941-es nepszamlalasban is rogzitett felekezeti homogeni- 
tasaban, illetve heterogenitasaban. Azok a zsido haztartasok, amelyekben szigoman 
betartottak a ritualis torvenyeket, jellemzo modon csak zsidokat foglaltak magukba; az 
egyetlen engedmeny az volt, hogy esetleg kereszteny cseledlanyt alkalmaztak. Ezeknel 
a zsido csaladolcnal, ha alberletbe adtak is a lakas egy reszet, alberlokent csak izraelita 

27 A magyarorszagi judaizmus harom iianyzatra valo szetvaiasaval kapcsol^tban ld.: KOMOROCZY 2012. 

110-128. p. 

28 A kiilonbozo ortodox mentalitasok anekdotikus abrazolasat ld. UngAr 2006. A kotetbol kulonosen ide- 
vago anekdota “A menyasszony: Mirjam basz Zelde”, 48-53. p., es a “Focimeccs a Szent Istvan Park- 
ban”, 91-95. p. 

29 Ld. peldaul WEISZ 2010. E visszaemlekezes szerzoje maga is a Klauzal teren lakott 1935 es 1941 kozott. 
A konyvben csaladja tortenetet meseli el; a csalad tagjai mindnyajan azonosftliatoak a Klauzai ter 12. 
1941. evi nepszamlalasi ivein. 
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johetett szoba. A felekezeti homogenitas ertelmezesekor szamot kell azonban vetniink 
az eloiteletekkel es az onvedelmi mentalitassal is. Szamos tisztan kereszteny muhely- 
lakas azert maradt tisztan kereszteny, mert a csaladfo odzkodott zsido tanoneot vagy 
segedet magahoz venni, meg akkor is, ha 6 maga nem volt kulonosebben vallasos. 
Szamos zsido mubelytulajdonos is Msonlokepp jart el a keresztenyekkel szemben, ami 
azonban nem jelenti azt, hogy akar 6, akar a csaladja kiilonosebben hitbuzgo izraelita 
lett volna. 

A fenti megfontolasokon tul a fo kerdes mindazonaltal megis a keveredesre es an- 
nak okaira vonatkozik. Mindket oldalrol nagyfoku nyitottsagrol tanuskodik, ha egy 
tobbsegeben kereszteny haztartasban zsido alkalmazott, vagy alberlo tunik fel es for- 
ditva: ha kereszteny alkalmazottat, vagy alberlot talalunk zsido Mztartasokban, Koz- 
vetett modon kovetkeztetni lehet a rituabs szabalyok betartasanak lazasagara is; szinte 
lelietetlen volt peldaul betartani a koser etkezesi szabalyokat egy kereszteny-zsido ve- 
gyes Mztartasban, amennyiben mindegyik lakonak szabad bejarasa volt ugyanabba a 
konyMba. 

Ide kivankozik nehany tovabbi megjegyzes a lakMtasi normakkal es viszonyokkal 
kapcsolatban. Nyilvanvalo, hogy a fovarosi lakasok terhasznalati noimai egeszen ma- 
sok voltak a ket vilaghaboru kozott, mint amilyenek manapsag. Kiilonosen igaz ez a 
fokepp also kozeposztaly lakta VII. keriiletre. A privat szferaval kapcsolatos igenyek 
a ket vilaghaboru kozott, ugy tunik, lenyegesen szerenyebbek voltak, mint ma, a sziik- 
seghelyzet pedig meg a letezo elvarasokat is radikalisan feliilirMtta. A torteneti tanul- 
manyok es szamtalan Klauzal teri pelda tanusaga szerint a sziilok „rendes” csaladokban 
is gyaki'an aludtak egy szobaban - nemegyszer felnott - gyermekeikkel, a lakas tovabbi 
szobait pedig rokonoknak, illetve idegeneknek adtak ki alberletbe; ez a gyakorlat a ket 
vilaghaboru kozti Budapesten meglehetosen gyakorinak mondMto. 1941 tajan becsle- 
sek szerint a csaladok 25%-a tartott alberlot, 30 illetve agyrajarot. Az alberlokkel valo 
egyiitteles (illetve az alberletben lakas) tarsadalmilag teljesen elfogadottnak szamitott 
mind a kozep-, mind az also kozeposztaly szeles retegeinek szemeben. Csaladi valsag- 
helyzetben - peldaul a munkahely elvesztese vagy meg6zvegyiiles eseten - az al- es 
agyberlotartas jott szoba elsokent mint legkezenfekvobb megoldas. 

Mmdezzel egyiitt az a helyzet, amit az 1941-es nepszamlalas tiikroz, tobb szem- 
pontbol is rendhagyonak tekintheto. Az egzisztencialis nyomas minden bizonnyal sze- 
repet jatszott abban, liogy csaladok mas vallasu alberlot is hajlandoak voltak befogadni. 
Azok a zsido iparosok, akilc a zsidotorvenyek nyoman veszitettek el munkajukat, nem- 
igen engedhettek meg maguknak, hogy valogassanak az alberlok kozott. Az alberletbol 
szarmazo bevetel minden pengojere sziiksegiik volt, barmilyen vallasutol szarmazzon 
is a berieti dij. A Klauzal ter szamos zsido Mztartasanak kereszteny alberioire szol- 

30 BAcskaI-GyAni-KUBINYI 2000. 224. p. A Horthy-korszakbeli al- es agyberles kerdesenek melyreha- 

tobb targyalasat ld.: GyAni 1992. 178-185. p. 
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galhat ez magyarazatul, kiilonosen azokban az esetekben, ahol a csaladfo allas nelkiil 
maradt. A Mztartasfo izraelita ozvegyek es hajadon n6k - gyakran szinten kisiparosok 
- ugy tunik, meg keyesbe voltak valogatosak, ha alberlokrol volt szo. Koziiluk neha- 
nyan egesz csapatnyi alberlot tartottak, izraelitakat es keresztenyeket, egyediilallokat 
es hazasparokat, ferfiakat es noket vegyesen, ahogy azt Weinfelder Margit fent idezett 
peldaja is bizonyltja. 

A magyarorszagi zsido ferfiak munkaszolgalatra kotelezese 31 szinten arra kenysze- 
ritette a zsido csaladokat, hogy alberlo tartasaval potoljak a fo kenyerkeresonek sza- 
mito csaladfo keresetet annak honapokig - olykor evekig - tarto tavollete idejen. A 
honvedelmi torveny (1939. evi n. tc.) ertelmeben 1940 juniusatol vonultak be nagyobb 
szamban a hadkoteles zsido ferfiak munkaszolgalatra, 32 ez azonban meg nem tiikrozo- 
dik az 1941-es Klauzal teri nepszamlalasi ivekben (azok kitoltese 1941. januar 31-en 
tortent). 

A Mztartasok felekezeti kevertsege mogott meghuzodo okok vizsgalatakor nem 
hagyhatjuk figyelmen klvul a szemelyes es szakmai kotodeseket sem. A szemelyes 
kotodesek eppugy, mint a munkatarsi kapcsolatok gyakorta atlenditettek az erintetteket 
a vallasi kulonbsegeken, vagy egyenesen irrelevanssa tettek a felekezeti valasztovona- 
lakat. 

Szakmaja valogatta, mennyire tekintettek elfogadottnak zsidok es nem zsidok 
egyiittmukodeset. A szaboiparon, a Belso-Erzsebetvaros legsajatabb iparagan beliil 
teljesen bevett volt ez az egyuttmukodes. Azok a keresztcnyek, akik a szabosagot 
valasztottak mestersegukiil, hallgatolagosan elfogadtak, hogy kenyeradoik, kozvet- 
len munkatarsaik vagy alkalmazottaik zsidok legyenek, muhelyiik pedig valamelyik 
„zsidosnak” szamito komyeken mukodjon. Ha valaki megis kivetnivalot talalt volna 
ebben, tanacsosabb volt mas mesterseg utan neznie. Egyik 1928-ban sziiletett, nem 
zsido interjualanyom, aki 1951 ota el a Klauzal teren, arrol szamolt be, hogy ket szabo- 
mester nagybatyja - mindketten katolikusok - szinten a Belso-Erzsebetvarosban berelt 
lakast a II. vilaghaboru elott: egyikiik a Hollo utcaban, masikuk a Kiraly utcaban, mei*t 
ugymond „szaboknak valo komyek volt ez akkoriban”. M. H.-ne nagybatyjai koziil 
az egyik otthonaban rendezte be a muhelyet, a masik kiilon probaszalont es muhelyt 
tartott fenn a terezvarosi 6 utcaban. M. H.-ne kesobb maga is egy szabohoz ment fe- 
lesegiil, aki szinten a VIL keriiletben nott fel, es a bazassagkotes idejen a Klauzal ter 
16-ban lakott az egyik nagynenjenel. M. H.-ne elbeszelesebol - es akaratlan jelzesei- 
bol is - kitetszett, hogy sem neki, sem pedig szabo nagybatyjainak nem okozott soha 


31 A munkaszolgalat bevezeteserol es rendszerenek mukodeserol ld.; BRAHAM 1995. v-x.; tovabba: 
KOMOROCZY 2012. 574-577. p. 

32 KOMOROCZY 2012. 575. p. 
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nehezseget, hogy zsidokkal erintkezzenek napi munkajuk soran; zsido kollegaikhoz, 
szomszedaikhoz mindnyajan pozitivan viszonyultak. 33 

Nagyon valoszinii, hogy egy erosen vegyes lakossagu komyeken, ahol a zsido val- 
lasuak, illetve zsido szarmazasuak szamaranya elerte a kritikus tomeget, a zsido-nem 
zsido szembenallas ertelmet vesztette, illetve csak annyira szamitott, mint az egyes 
kereszteny felekezetek kozotti kiilonbsegek. Mindenesetre sokkal kevesbe szamitott, 
mint ahogy azt a korabeli kozelet tematizaltsagat ismerve felteteleznenk, tudvan, hogy 
a kozbeszedet milyen mertekben atitatta akkoriban a faji ideologia. A Klauzal teret 
koriilvev6 komyeket, a Belso-Erzsebetvarost e tekintetben szubkulturanak kell tekin- 
teniink, olyanhelyi szubkulturanak, amelyben a zsidosag meghatarozo jelenlete szami- 
tott normalisnak, es amelyben a vegyes egyiittlakasnak nagy hagyomanyai voltak. Egy 
ilyen szubkulturaban az antiszemitizmus sokkal kevesbe volt jellemzo, mint az akkori 
tarsadalmi elet mas szferaiban. Akinek nem tetszett az ilyesfele komyek, az elkoltozott 
onnan, vagy - ami meg val6szinubb - eleve oda sem koltozott; az ott lakok pedig a 
maguk reszerol adottsagkent tekintettek a komyek sajatos felekezeti osszetetelere. 

Egy mikrokozmosz yegnapjai: a helyi tarsadalom kenyszeru atalakulasa 

a n. vilaghaboru alatt 

Barmilyen borus volt is a helyzet 1941-ben, a nepszamlalas megis a „boldog bekeidok” 
utolso pillanatait orokitette meg a lakasiveken: egy soha helyre nem allithato mikrovi- 
lag letunes elotti allapotat. A vallasi-etnikai egyiitteles helyi kulturajat rovid ido lefor- 
gasa alatt kikezdte a torvenyhozas, es elsoporte a nagypolitika. 

Mar 1941-ben is amyekot vetett e miki*ovilagra a Mbora es a zsidokat erinto in- 
tezmenyes diszkriminacio felerosodese. Az un. zsidotorvenyek mind gazdasagi, mind 
szakmai, mind iskolaztatasi lehetosegeiket tekintve ellehetetlenitettek a Klauzal ter 
lakossaganak eletet. Az 1939-es masodik zsidotorveny es az 1941-es harmadik zsido- 
torveny a Belso-Erzsebetvaros lakossaganak otven-hatvan szazalekat erintette - ennyi- 
re becsiiUieto a varosnegyedben a zsidonak minosiilok aranya -, donto tobbsegiikben 
kisiparosokat, kiskereskedoket, magantisztviseloket es mas maganalkalmazottakat, 
illetve szabadkereseti palyan mukodoket. Az 1941-es nepszamlalasi iveken nyilvanva- 
loan erezni a zsidotorvenyek Klauzal teriekre gyakorolt hatasat. Ahol a kerdezobiztos 
a megelhetesiikrol tudakozodott, az izraelita felekezetiiek gyakorta adtak olyan vala- 
szokat, hogy „allastalan hivatalnok”, „munkanelkiili konyvelo”, „alkalmazasban nem 
allo cipesz”, es igy tovabb. A rubrikakat a valaszadok maguk toltottekki (pontosabban 
a csaladfo toltotte ki es irta ala az ivet), szamos esetben olyan zsido iparosok es iizleti 


33 Interju M. H. neval. 
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vagy hivatali alkalmazottak, akiket a liatalyos torvenyek megfosztottak egzisztenci- 
ajuktol. A fent idezett es azokhoz hasonlo valaszokban nem nehez folfedezni azt a 
szandekot, hogy a valaszadok a nepszamlalasi iveken is liangsulyozzak: atmenetinek es 
jogtalannak tekintik azt a helyzetet, amiben a nepszamlalas oket talalta. 

A haboru nehezsegei csak tovabb sulyosbitottak a VII. keriilet zsidotorvenyek suj- 
totta lakossaganak helyzetet. Magyarorszag hadba lepeset k6vetoen a nem zsido ferfi- 
aknak katonai szolgalatra, a zsidoknak munkaszolgalatra kellett jelentkezniiik. A fel- 
nott ferfi csaladtagok behivasa termeszetesen csaladjuk helyzetet is erintette. 

A nem magyar allampolgarsagu zsidok iildozese mar 1941-ben megkezdodott. 34 A 
Belso-Erzsebetvaros volt az egyik olyan hely Budapesten, ahol nagyobb szamban eltek 
ortodox zsidok, es ahol 1939 utan a Galiciabol, Szlovakiabol, Ukrajnabol es a nemetek 
altal addigra mar megszallt mds kelet-europai teriiletekrol elmenekiilt zsidok leginkabb 
koncentralodtak. A lengyel, csehszlovak vagy roman allampolgarsaggal rendelkezo 
belso-erzsebetvarosi zsidok tobbsege korabban az Osztrak-Magyar Monarchia allam- 
polgara volt; egy resziik kimondottan a Magyar Korona egykori teriileteirol szarmazott, 
vagy leszarmazottja volt a Magyar Kiralysag egykori allampolgarainak. 1918-at kove- 
toen ezek az emberek a Monarchia utodallamainak allampolgarai lettek, es bar tobbse- 
giikben magyarajkuak voltak, magukat pedig magyar nemzetisegiinek tekintettek, 1920 
utan megis „nemkivanatos idegenkent” bantak veliik a magyar hatosagok. 1936-ban 
Lengyelorszag olyan torvenyt fogadott el, amely a tartosan Magyarorszagon elo (len- 
gyel allampolgarsagu) zsidokat megfosztotta lengyel allampolgarsaguktol. Hozzajuk 
csatlakoztak azok a lengyel zsido menekiiltek, akik az Anschlusst kovetoen hagytak 
el Ausztriat; vegezetiil tovabbi menekulthullam erte el Magyarorszagot Lengyelorszag 
1939-es megszallasat kovetoen. 35 

1936-tol Magyarorszagon ujabb es ujabb idegeni'endeszeti szabalyokkal igyekeztek 
gatat vetni a komyezo orszagokbol „bearaml6” zsido menekiilthullamnak. Ezek bete- 
tozesekepp 1941 nyaran egy kozpontilag szervezett akcio kereteben az ugynevezett 
„rendezetlen allampolgarsagu zsidokat” kitoloncoltak Magyarorszdgrol. A becslesek 
szerint 14-18 ezer „rendezetlen allampolgarsagu zsido szemelyt” gyiijtottek ossze az 
ev juliusaban es augusztusaban, es adtak at a karpataljai-galiciai hataron a nemet hato- 
sagoknak. Ok valtak a magyar holokauszt elso tomegmeszarlasanak aldozataiva 1941. 
augusztus kozepen; a kitoloncoltak tomeget nemet SS-osztagok az ukran milicia bevo- 
nasaval ineszaroltak le Kamenyec-Podolszki mellett. 

A Budapesten elo „rendezetlen allampolgarsagu zsidokat’L deportalas celjabol a 
belso-erzsebetvarosi Rumbach Sebestyen utcai zsinagogaban; illetve nehany mas hely- 
szinen gyiijtottek ossze, mielott elszallitottak volna oket az ukran hatarra. Azoknak 
a Klauzal teri zsido csaladoknak a tagjai, akik a nepszamlalasi evek tanusaga szerint 


34 Ld. errol KOMOROCZY 2012. „Kamenyec-Podolszki” c. fejezetet, 623-626. p. 

35 STARK 1995. 14-15. p. 


nem magyar allampolgarok voltak, nagy valoszinuseggel kozejiik tartoztak. A torte- 
nesznek rossz eloerzete tamad, amikor egy 1941-es nepszamlalasi iven olyan Klauzal 
teri csaladdal talalkozik, amelynek mind az ot tagja lengyel allampolgarkent szerepel. 
Vajon mindannyian odavesztek-e Kamenyec-Podolszknial ot honappal kesobb? Volt-e 
valamilyen eselyiik a menekiilesre? A nepszamlalasi adatok szerint a Klauzal ter 5-ben 
es 6-ban kiilonosen nagy szamban koncentralodtak nem magyar allampolgarsagu zsido 
csaladok. A lakasiv egyik kerdesere adott valasza szerint az egyik ilyen Mzaspar 1908 
ota elt Budapesten; magyar anyanyeMnek, de lengyel allampolgarsagunak vallottak 
magukat. Egy masik hazaspar ket tagja a Klauzal ter 5-ben szinten izraelita vallasunak, 
magyar anyanyelviinek, am torok allampolgdmak mondta magat. 

Magyarorszag 1944. marciusi nemet megszallasat kovetoen minden, hivatalosan 
zsidonak minosiilo szemdly helyzete ketsegbeejtove valt Magyarorszagon. Egymast er- 
tek az olyan megalazo, jogfoszto intezkedesek, mint a sarga csillag viselesere kotelezo 
rendelet (1944. aprilis), es hamarosan bekovetkezett a videki zsidosag gettositasa, majd 
deportalasa. Az ugynevezett Auscliwitz-jelentes nyilvanossagra keriilese, kiilfoldi til- 
takozoakciok, es nem utolso sorban a szovetsegesek normandiai partraszallasa nyoman 
Horthy Miklos kormanyzo 1944 juliusaban leallitotta a deportalasokat. Budapest hiva- 
talosan zsidonak minosiilo lakosai egy idore megmenekiiltek a tomeges iildoztetestol 
— sokan koziiliik azonban a kesobbiekben megsem tudtak elkeriilni az eroszakos halalt. 

1944 juniusaban megkezdodott a budapesti zsido lakossag gettositasa, am a get- 
tositas a nemetek altal megszallt Europaban es korabban Magyarorszagon is kovetett 
gyakorlattol eltero fonnaban zajlott. A varosvezetes a zsidonak minosiilo szemelyek 
szamara nem egy bizonyos, osszefuggo teriiletet jelolt ki kenyszerlakfielyiil, hanem 
arra kotelezte az erintetteket, hogy ugynevezett csillagos hazakba koltozzenek. (Az 
elnevezes onnan szarmazott, hogy az epiileteket a kapun elhelyezendo, fekete alapra 
festett, 30 cm atmerojii sarga David-csillaggal kellett megjelolni.) A csillagos hazak ke- 
riiletekre, utcakra es hazakra lebontott listajat a Fovarosi Kozlony hozta nyilvanossagra 
junius 16-an. A csillagos hazak terbeli megoszlasa igencsak egyenlotlen volt: tobbse- 
giik a pesti oldalon koncenfialodott, a legsiimbben a zsido nepesseg altal leginkabb 
lakott negyedekben, vagyis az V., a VI. es VII. keriiletekben. 36 

Joggal volt varhato ennek alapjan, hogy a Klauzal teren tobb hazat is csillagos haz- 
kent jeloljenek ki. A junius 16-i rendelet ot Klauzal teri liazat minositett csillagos baz- 
za: az 1-es. a 3-as, a 4-es, a 6-os es a 9-es szamu lakohazakat (lasd a 2. abrat). ' - 


36 COLE 2003. 105-115. 

37 Polgarmesteri rendelet No. 147.501-147.514/1944-IX. In: Fovarosi Kdzldny . 1944. 30. sz. (junius 16.) 
Fiiggelek, 1-8. Az emlitetteken tul tovabbi szamos, kozeli lakoepiilet szerepelt a csillagos hazak listajan. 
Bar ezek nemelyike - peldaul a Dob. U. 46/b. - gyakorlatilag a Klauzal terre nezett, a kovetkezetesseg 
kedveert nem targyalom oket ebben a tanulmanyban, mert ezek a hazak dm szerint nem tartoztak a 
Klauzal terhez. 
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Az elso gettositasi rendeletet azonban nehany napon belul alaposan feliilvizsgaltak. 
Ahogyan Tim Cole kutatasai soran kimutatta, szeles koru lakossagi tiltakozas es haztu- 
lajdonosi peticiok eredmenyekent szamos, sarga csillagoskent megjelolt hazat toroltek 
a listarol, szamos, addig kihagyott lakoepiiletet pedig felvettek a listara junius 16-a es 
22-e kozott. A fovarosi hatosagokat elarasztottak az 1944. junius 16-i gettositasi rende- 
let miatti kerelmek: voltak koztiik kereszteny kerelmezok eppugy, mint zsido kerelme- 
zok es vegyes hazassagban elo kerelmezok. 38 A kerelmek hattereben a legkulonfelebb 
okok Mzodtak meg: legtobbszor zsidonak nem minosiild tulajdonosok fordultak a ha- 
tosagokhoz, hogy levetessek hazukat a listarol; nem zsido berlok azt kdrelmeztek, hadd 
maradhassanak otthonaikban (a koncepcio elso verzioja szerint a nem zsidoknak ki kel- 
lett volna kdltozniuk a csillagos hazakbol); vegiil a zsido kerelmezok azert folyamod- 
tak, hogy a koltozes elkeriilese erdekeben akkori hazukat nyilvanitsak csillagos hazza. 

Junius 22-en ujabb polgarmesteri rendelet jelent meg a Fovarosi Kozlonyben, amely 
tovabbi hazakkal bovitette a junius 16-i listat, ugyanakkor torolt is rola jo nehanyat. A 
tiltakozasok es kerelmek nyoman jelentosen atalakult a hazak listaja, es uj vegrehajtasi 
rend is sziiletett a „vegyes” hazakkal kapcsolatban: a kereszteny lakosoknak lehetosege 
nyilt megtartani lakasaikat akkor is, ha azok csillagos hazban voltak megtalalhatok; 
zsidok azonban nem maradhattak nem csillagos hazban junius 22-et kdvetoen. 39 Ami 
a Klauzal teret illeti, a junius 22-i rendelet harom tovabbi hazzal bovitette a meglevo 
csillagos hazak sorat: az 5-os, a 15-os es a 16-os szamu hazzal (Idsd a 2. abrat). Vagyis 
a ter Mzainak a felet nyilvanitottak csillagos hazza; ez nagyon magas szamarany meg 
a VII. keriilethez kepest is, pedig ott Budapesten beliil a legsurubben koncentralodtak 
a csillagos hazak. 

A gettositasnak ez az elso fazisa szamos tanulsaggal szolgal a lakosok helyi kotode- 
set es a Klauzal teriek magatartasat illetoen. Mint azt mar emlitettem, a csillagos hazak 
listajanak bovitesere legfokeppen tulajdonosi es lakossdgi keresek nyoman keriilt sor. 
A Klauzal ter 5., 15. es 16. szamu Mzaknak a listara valo felvetele azt mutatja, hogy 
eros „igeny” mutatkozott a komyeken sarga csillagos Mzakra. Ugyanakkor az a teny, 
hogy a junius 16-an kijelolt ot berhaz koziil egyet sem toroltek a listarol junius 22-eig, 
arra utal, hogy a Klauzal ter kereszteny lakoi nem mutattak kiildndsebb ellenallast ha- 
zaik csillagos liazza mindsitese ellen. 


38 COLE 2003. 131-56. p. 

39 COLE 2003. 154—55. p. 



2. abra. 1944. junius 16-an es 22-en kijelolt csillagos hazak a Klauzal teren 
A terkepet szerkesztette Szivos Erika es Trephneor 


Az okok egy resze nyilvanvalo. Amint arra tobb izben utaltam, a Klauzal teren 
es komyeken a 20. szazad elso evtizedeiben nagy szamban eltek zsido lakosok, es 
a hely ekkent is elt a koztudatban. Az 1941-es nepszamlalas fennmaradt kerdoivei 
mikroszinten is lehetove teszik, hogy megallapltsuk a zsido vallasuak aranyat a szu- 
kebb komyeken beliil: az iveken szereplo lakosok felekezetre vonatkozo adatait ossze- 
sitve megtudhatjuk, hogy melyik epiiletben hany izraelita 61t. 

Ha csak a vallast nezziik, az 1941-es nepszamlalas soran magukat izraelitanak val- 
lok igen magas aranyban laktak a Klauzal ter hazaiban Magyarorszag masodik vilagha- 
borus hadba lepesenek idejen. Ezek a szamaranyok tobbnyire megfelelnek a belso-er- 
zsebetvarosi lakoMzak atlaganak. Ha a foberloket tekintjiik, akik altalaban egyben csa- 
ladfok is voltak, a szazalekok hazankent valtozoak. A listat a Klauzal ter 6. vezeti; itt a 
fdberlok 79%-a volt zsido. 40 Az esetek tobbsegeben a csaladfo vallasa - izraelita - az 
egesz csalad vallasi hovatartozasat is jelzi, bar 1941-ben ez az dsszefugges mar korant- 
sem automatikus (lasd peldaul a korabban emlltett, felekezetileg vegyes csaladokat). 


40 Ez a szam egybevag Fabo Beatanak az epiiletre yonatkozo szamitasaval 6 tobb Klauzal teri hazzal 
kapcsolatban is emlitFa zsido berlok szazalekos aranyat. Ld, FABO 2009. 78. p. 
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Az egyes Mztartasok felekezeti osszetetele pedig rendszerint cifrabb kepet mutatott a 
foberlo kozvetlen csaladjaenal. Amint azt korabban bemutattam, szamos csaladdal lako 
szemely - peldaul mindenes cseled, alberlok, agyrajarok, tanoncok, tavoli rokonok stb. 
- elt egyiitt a foberlovel es szukebb ertelemben vett csaladjaval, gyakran valamelyik 
kereszteny felekezetet reprezentalva. 

A nepszamlalasi ivek tanusaga szerint az izraelita lakosok aranya a Klauzal ter 
egyes hazaiban 1941-ben 11% es 70% kozott mozgott. Feltetelezhetjiik, hogy a Klau- 
zal teren a zsidok szamaranya 1941-et kovetoen sem csokkent, a csillagos hazak 1944. 
jimiusi kijelolese idejenpedig alkalmasint meg is lialadta a nepszamlalas alapjan kisza- 
mitliato ertekeket - legfokeppen azert, mert a gettosltasi rendeletek minden, faji alapon 
zsidonak minositett szemelyre vonatkoztak, nem csupan az izraelita felekezetuekre. A 
Klauzai ter hazainak tobbsege tehat a lakok osszetetele alapjan okkal tarthatott szamot 
arra, hogy 1944 juniusaban csillagos hazza minosltsek. A csillagos Mzakat elvileg ket 
szempont szerint valasztottak ki: egyreszt az epiilet tulajdonosanak statusa, masreszt 
a lakok osszetetele alapjan. Ha a tulajdonos zsidonak minosiilt es a lakok tobbsege 
is zsidonak szamitott a fennallo torvenyek szerint, akkor az epiiletnek minden eselye 
megvolt arra, hogy csillagos haz legyen. (Igaz, a csillagos hazak kijelolesenek gyakor- 
lata a valosagban ennel sokkal kovetkezetlenebbnek bizonyult.) 41 

A forrasok alapjan nyilvanvalo, hogy a tobbi fovarosi keriilethez kepest a VII. ke- 
riilet nem zsido lakosai kiilonosen nagy szamban dontottek a helyben maradas mellett, 
akkor is, ha hazukat csillagos hazza nyilvanltottak. 1944 novemberenek vegen a VII. 
keriilet osszesen 162 csillagos Mzabol 144-ben reszben nem zsidok laktak. 42 

Ami a Klauzal teret illeti, csak hipoteziseim vannak a maradasi hajlandosaggal kap- 
csolatban. A Klauzal teren viszonylag jo allapotban voltak a hazak, a komyezo utcak- 
hoz kepest magasabb volt a ter presztizse, es a komyezet is kellemesnek szamitott. A 
Klauzal teren lakni jobb eletminoseget jelentett, mint a komyeken barhol masutt: zold 
fakra nyilt kilatas az utcai ablakokbol, a terre nezo lakasok kifejezetten napfenyesek 
voltak, es a tizenhat Mzbol hatnak ket, egynek pedig Mrom oldala nezett utcara. Azaz a 
komyezo sztik utcak gangos berhazaihoz kepest a Klauzal teri hazakban eleve tobb volt 
a vilagos, utcai, jobb adottsagokkal bno - es ezert magasabb berii - lakas. Alkalma- 
sint a kereszteny berlok szivesebben maradtak kedvezo fekvesu otthonaikban, mintsem 
hogy bizonytalan szinvona!u lakasba koltozzenek at a varos masik negyedebe. 


41 Zsidok es nem zsidok egy-egy epiiieten beliili aranyat nem az 1941-es cenzus alapjan hataroztak meg, 
nyilvan azert, mert 1944-ben faji kriteriumokat vettek alapul, mig 1941-ben felekezetieket. Ezert 1944. 
junius elejen a fovarosi hatosagok gyors felmerest vegeztek a varos hazailomanyarol. A hazmestereket 
koteleztek arra, hogy hazuk iakoival kapcsolatban adatokat szolgaltassanak; nekik ezaltal kulcsszerep 
jutott a felmeresben. 

42 BRAHAM 1988. 218. p.; COLE 2003. 154. p.; KOMOROCZY 2012. 851. p. Mindannyian a Zsido Tanacs 
altal 1944 novembereben vegzett felmeres adataira tamaszkodnak. 
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A Klauzal teri lakosokat a fentieken tulmenoleg gyakran foglalkozasuk, gazdasa- 
gi tevekenysegiik is szorosan a komyekbez kototte. Amint azt fentebb bemutattam, a 
Belso-Erzsebetvarosban igen magas volt a kiskereskedok es kisiparosok, kiilonosen 
a ruhaipari szakmakban dolgozok aranya. A szabok, van*onok, cipeszek, fuzokeszi- 
tok, kalaposok igen nagy Mnyadot tettek ki a komyek iparostarsadalman beliil. Attol 
azonban, hogy sokan ugyanazt a mesterseget iiztek, az egyes szakmak kepviseloi nem 
feltetleniil voltak egymas konkurensei. Inkabb egyfajta halot alkottak: ha tul sok volt 
a munka, a betero kuncsaftokat egymasnak ajanlottak, es stabilan szamitMttak a kor- 
nyek allando munkaero-tartalekaira. A Klauzal ter egyes liazaiban elkepeszto szamban 
eltek es dolgoztak szabok es vaiT6nok; a Klauzal ter 5-ben es 6-ban peldaul osszesen 
18-at irtak ossze beloliik a kerdezobiztosok. A szabomesterek gyakran szo szerint egy- 
mas szomszedsagaban miikodtek, tobben ajtoszomszedokkent, a Mznak ugyanazon az 
emeleten. Fontos megemliteni, hogy a zsido es a kereszteny szabok mas epiiletekben 
is egymas toszomszedsagaban laktak es dolgoztak. 1941-ben peldaul a Klauzal ter 13- 
ban a reformatus vallasu Homonnai Istvan szabomester kozvetlen szomszedja a szinten 
szabomester Bergmann Emmanuel volt. Lakhatasi koriilmenyeik igencsak hasonlitot- 
tak egymasra; mindketten Mromszobas lakast bereltek, melynek egy resze mlihelykent 
funkcionalt. De mig Homonnaieknal az egesz csalad bedolgozott a csaladi vallalkozas- 
ba, addig Bergmannek felnott lanyai maganhivatalnokkent kerestek a kenyeriiket, ami 
mar egy masfajta mobilitasi strategiakrol tanuskodik. 

A szakmai kapcsolatrendszer feltehetoleg a zsidotorvenyek Mtasanak kivedeseben 
is segitett. Szamos fuggetlen kisiparos vesztette el megelheteset 1939 es 1941 kozott. 
Kisiparos tarsaik azonban ilyenkor is el tudtak latni oket es csaladjukat munkaval. Az 
iparosi szolidaritas jol johetett akkor is, amikor a kereszteny csaladokbol a ferfiakat 
behivtak katonai szolgalatra, a zsido ferfiakat pedig munkaszolgalatra rendeltek. Ebben 
a helyzetben az asszonyoknak es a hatrahagyott serdiiloknek kellett helytallniuk a be- 
hivottak helyett. Amennyiben az otthon maradt csaladtagok ertettek a csaladfo a mes- 
tersegehez, konnyebben talaltak munkat a szakman beluli munkaer6-kozvetites reven. 

A fenti gondolatok egytol-egyig feltetelezesek, de nincs okunk elvetni oket, kiilono- 
sen, ha meg akaijuk erteni, hogy a VII. keriileti keresztenyek miert vonakodtak olyan 
nagyon elkoltozni a varosreszbol. Aki 1944-ben elhagyta a lakasat es mas komyekre 
koltozott. konnyen elveszithette addigi kuncsaftjait. szakmai kapcsolatairol nem is be- 
szelve. Beszallitoi kore. \ alamim lehetseges alkalmazottainak, tanoncainak e$ segede- 
inek szama is megcsappanMtott a koltozessel. 
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3. abra. A fallal korbezart getto a Bels6-Erzsebetvarosban 43 


Vigyaznunk kell ugyanakkor, nehogy tulsagosan idealizalt kepet fessiink a lielybeli 
iparos- es kereskedotarsadalomrol. A szakmai viszonyok kapcsan felyetodik ugyanis 
egy olyan kerdes, amely a Klauzal teri zsido-nem zsido egyiitteles problematikus ol- 
dalat erinti. A masodik es harmadik zsidotoryeny nyoman szamos kiskereskedo es kis- 
iparos vesztette el mukodesi engedelyet (pontosabban nem ujithatta meg az 1939-ben 
vagy azutan lejaro engedelyt). A kereszteny konkurencia termeszetes haszonelvezoje 
volt ennek a rendelkezesnek: a nem zsido kiskereskedok peldaul kiigenyelhettek a zsi- 
do boltosok felhagyott iizlethelysegeit. Mindez azonban csupan feltetelezes, amelyet a 
nepszamlalas adatai kevesse latszanak igazolni. A Klauzal ter komyeki boltok tobbse- 
get 1941-ben is izraelita vallasuak birtokoltak, illetve bereltek. 44 Tovabbi kutatasnak 
kell kideritenie, hogy Kiauzal teri zsido kiskereskedok vesztettek-e ei iizletiiket a zsi- 


43 Az abra forrasa: Sziv6s 2012. 190. p.. Az &bra alapjdul szolgalo terkepmelleklet: 8935.1944. BM. A 
magyar Beliigyminiszterium hivatalos terkepe a gettorol: http://h2oreuse.blogspot.hu/2008/06/budapest- 
jewish-quarter.html. Utolso letoltes: 2012. december 17. 

44 Az utcara nyilo uzlethelyisegeket, fbldszinti muhelyeket es egyeb vallalkozasokat a lakasokhoz hason- 
loan irtak ossze az 1941-es nepszamlalasi iveken. Az iizletet berlo boltosok, iparosok nevet altalaban 
ugy tuntettek fel, ahogy a lakasok berloiet, azaz szemelyes adataikkal egyetemben - ideertve a vallasi 
hovatartozasukat is. 
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dotorvenyek kovetkezteben, es kereszteny igenylok kezere jutottak-e kesobb a szoban 
forgo iizletek. En magam ugyanis nem talalkoztam ilyen esetekkel Klauzal teri kutata- 
saim kapesan. 

A Belso-Erzsebetvaros nem zsido lakosainak lakobel^dikboz valo ragaszkodasara 
kozvetett bizonyitekkal szolgal a vegso gettositasi rendelet szigorusaga. 1944 novem- 
berenek vegen, amikor a VII. keriiletben felallltottak a fallal komlvett pesti „nagy” 
gettot, a getto teriileten lako keresztenyeket a vonatkozo beliigyminiszteri rendelet 
munkatabori’al es intemalassal fenyegette meg arra az esetre, hogyha nem volnanak 
hajlandoak elbagyni otthonaikat, 

„ [,..]A kenyszerrel kikoltoztetendo nem zsidok egylittmukodeset a 
nyilas vezetes reszben mas lakasok felkinalasaval, reszben korlatozott 
kartalanitas lgeretevel kivanta megvasarolni; ugyanakkor propaganda- 
val es fenyegetessel is igyekeztek megdolgozni oket. A beliigyminiszter 
gettositasi rendelete a nem zsidok hazafias erzeseire apellalt. »A keresz- 
teny lakosoktol elvarom, hogy megertesiikkel es onfelaldozo magatar- 
tasukkal segitsek elo a zsidokerdes ezidaig elhanyagolt megoldasat es 
vessek ala magukat a rendelet hatalyanak.« Ezt az felhivast katkatosan 
egeszitette ki az allami szankciokkal valo fenyegetes. Azokban a nem zsi- 
do csaladokban, amelyek esetleg ellenszegilltek volna a kikoltozesi ren- 
deletnek, a csaladfore munkatabor, a csaldd tdbbi tagjara pedig inter - 
ndlas vdrt [kiemeles tolem, Sz. E.] A nem zsido lakosok kikoltoztetese 
eseteben tehat a csabitas es fenyegetes jol bevalt elegyehez folyamodtak, 
ami lenyegesen kiilonbozott a csillagos hazak kapcsan korabban tanusi- 
tott, nem zsidokkal szembeni engedekenysegtol.” 45 

Megitelesem szerint a fenyegetes kemenysegebol arra lehet kovetkeztetni,‘hogy a 
rendelet kibocsatoja jelentos lakossagi ellenallasra vagy legalabbis a vegrehajtas el- 
szabotalasara szamltott. A miniszteri rendeletet kozvetleniil a Belso-Erzsebetvaros 
nem zsido lakosaihoz cimeztek, azokhoz, akik - a nagypolitika szandekaival dacolva 
- osszbudapesti osszehasonlitasban a legnagyobb szamaranyban maradtak meg ottho- 
naikban 1944 jiimusa es 1944 novembere kozott, akkor is, ha lakoliazukat csillagos 
hazza nyilvanitottak. 

Am a nem zsidoknak vegiil megiscsak ki kellett koltozniiik a getto teriileterol, es 
egy resziik sohasem tert vissza a VII. keriiletbe. Nem tertek vissza azok a kereszteny 
lakosok sem, akik a fronton estek el, vagy legitamadas soran vesztettek eletiiket, vagy 


45 LEVAI 1948. 375. p. COLE 2013. 215. p. 
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akiket Budapest ostroma utan a felszabadito szoyjet csapatok ejtettek foglyul 6s szalli- 
tottak a Szoyjetunioba kenyszemiunkara. Es a faji torvenyek altal zsidonak minositett 
lakosok kozul is szamosan tiintek el orokre a keriiletbol: voltak, akik a munkaszol- 
galatba haltak bele, voltak, akik a deportalasbol nem tertek vissza, voltak, akiket a 
nyilaskeresztesek razziai soran lottek agyon, es voltak, akik a Becs fele utnak inditott 
halalmenetekben vesztettek eletuket. Azokkal egyiitt, akik a gettoban lettek dngyilko- 
sok, vagy haltak meg ott ehezes es betegsegek kovetkezteben, a Belso-Erzsebetvaros 
1941-es nepessegenek jelentos resze tunt el ordkre a varosreszbol. 

Osszegzes 

A Belso-Erzsebetvaros haboms eveinek tortenete fontos tanulsagokkal szolgal a va- 
rosresz lakoinak kozos sorsat illetoen, akar zsidok, akar nem zsidok voltak e lakosok 
az akkori torvenyek ertelmeben. Ha nem probaljuk a haboru elotti Belsd-Erzsebetva- 
rost mindenaron zsidonegyedkent ertelmezni, hanem - aliogyan es is tettem ebben a 
tanulmanyban - igyeksziink megdrteni a helybeli zsido-kereszteny kapcsolatok siirii 
szovevenyet, akkor megertjiik azt is, hogy a zsidoiildozes korabeli politikaja korant- 
sem csak a zsidokat sujtotta. A magyar holokauszttal kapcsolatos narrativakban ritkan 
jut kifejezesre az, hogy a zsidoellenes torvenyek, rendeletek gyakran a nem zsidokat 
is negativan erintettek. Noha a hatalom szandekai szerint nem ok voltak az iildozes 
celpontjai, sokan koziiliik szemelyesen szenvedtek meg a diszkriminativ torvenyek es 
kesobb az 1944-45. evi zsidoellenes intezkedesek hatasait. 

A Belso-Erzsebetvarosban kiveteles mertekben koncentralodtak az ilyen tapaszta- 
latok. A csillagos hazak hatosagi kijelolese - tekintettel arra, hogy e Mzaknak jelen- 
tos hanyada a belso VII. keriiletben osszpontosult - a varosnegyed szamos kereszteny 
lakosanak az eletet is felforgatta, azoket tudniillik, akik 1944 juniusa es juliusa kd- 
zott e rendeletek hatasara koltoztek ki otthonaikb61. Meg ha vegul kikristalyosodtak 
is bizonyos „pragmatikus” megoldasok, amelyek lehetove tettek, hogy a kereszteny 
lakosok nem csekely Mnyada megmaradjon addigi lakohelyen, es a Mtosagok beer- 
tek zsidok es keresztenyek egy bazon beliili elkuldnitesevel, megis szamos kereszteny 
csalad kenyszemlt elliagyni addigi iakohelyet. Miutan pedig felallttottak a nagy gettot 
1944 novemberenek vegen, a nem zsidoknak sem volt tobbe valasztasa: tobb tizezer 
belso-erzsebetvarosi lakosnak kellett kenyszerusegbdl elkditoznie, hogy elegendo hely 
legyen azoknak, akiket ezutan zsufoltak be a nagy gettoba. 

Az 1944-es rendelkezesek szamtalan esetben dultak fel a Mztartasokban a regtol 
fennallo emberi kapcsolatokat. Azok a kereszteny kaztartasi alkalmazottak es hazve- 
zetdnok peldaul, akik sok ev ota szinte csaladtagokkent eltek egyiitt zsido csaladokkal, 
gondot viselve mind a Mztartasra, mind a gyerekeMe, a csillagos hazak felallitasa utan 
nem maradhattak tobbe munkaadoiknal. Ezeknek a noknek, foleg az idosebbeknek, 
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gyakran egyaltalan nem volt hova menniiik - ahogy az altalam keszitett oral liistory 
interjuk egyikeben explicite elbangzott. 46 A mesterek Mztartasaban elo tanoncoknak es 
alkalmazottaknak ugyanigy el kellett kdltdzniiik, ha a felekezeti, illetve jogi status-beli 
kiildnbsegek megkoveteltek tavozasukat. 

A zsidoellenes intezkedesek es kesobb a gettositas elvei mindazokat erintettek, akik 
vegyes Mzassagban vagy vegyes csaladban eltek. Ha a csaladfo a zsidotdrvenyek ko- 
vetkezteben elvesztette a megelketeset, vagy munkaszolgalatra hivtak be, akkor azt 
nem zsido csaladtagjai is megsinylettek. A csillagos Mzak, illetve a bekeritett getto 
politikaja azt a celt is magaban foglalta, hogy a csaladtagokat faji alapon kiilonvalasz- 
szak. Az 1941. evi Mrmadik zsidotdrveny megtiltotta ugyan az uj Mzassagokat zsidok 
es nem zsidok kozott, de legalabb nem erv6nytelenitette az addig megkotdtt hazassa- 
gokat. A gettositasi rendeletek viszont, az 1944. juniusi csillagos hazas rendeletekkel 
kezdddoen, elvileg azt kivantak meg a Mzasfelektol, hogy koltozzenek kiilon lakasba, 
amennyiben egyikiik zsidd volt, masikuk a zsidotorvenyek hatalya ala nem eso ke- 
reszteny; ugyanigy a „felzsido” gyenneknek, ha vegyes hazassagbol sziiletett es tor- 
venyileg zsidonak mindslilt, kiilon kellett koltoznie nem zsido apjatdl vagy anyjatol, 
nagysziilojetol vagy mostobasziildjetdl, es ugyanezt kellett tennie forditott esetben a 
kereszteny gyermeknek is, A gyakorlatban termeszetesen a Mzasparok gyakran nem 
voltak Mjlandoak kiildnkdltozni, es a sziilok is egyiitt maradtak gyermekeikkel; voltak, 
akik a Mtosagoknal k6rvenyeztek, hogy egyiitt maradhassanak, es voltak, akik egysze- 
riien nem tartottak be a rendeleteket. 

A torteneszt nem hagyja nyugodni a kivancsisag: mi lett a sorsa-azoknak az em- 
bereknek, akiket d az 1941-es nepszamlalas dokumentumaibol megismert? Mi tortent 
veliik a haboru soran? Vajon Hauser Zsigmond es csaladtagjai mind odavesztek-e 
Kamenyec-Podolszkinal? Kikdltdzott-e tagas lakasabol Homonnai Istvan, amikor a 
keresztenyeknek el kellett bagyniuk a getto teriilet6t? Elbucsuzott-e vajon szomszed- 
jatol es kollegajatol, Bergmann Emmanueltol? Visszakdltdzdtt-e valaha ugyanoda? 
Zsidokent halt-e meg Stein Imre, a romai katolikus hitben megkeresztelt noi szabo, 
hatrahagyva kereszteny feleseget es ket kislanyat? Elvesztette-e zsido elettarsat Huber 
Ferencne a haboru alatt, es visszakdltdzott-e kesobb a Klauzal terre? A kesobbi forra- 
sok gyakran valaszt adnak ezeki*e a kerdesekre, tiikrozve a vesztesegeket es jelezve az 
egyeni sorsolc alakulasat. Az 1945. evi budapesti neposszeiras kerddivei 47 peldaul sok 
mindent elamlnak a Kiauzal teri hazak iakonepessegenek atalakulasarol. Nolia meg- 
lepoen sok 1941-bol ismert csalad azonositliato az 1945 marciusaban kesziilt neposz- 
szeirasi iveken - koztiik szamos zsido csaldd is -, a tuzetesebb vizsgalat nyilvanvalova 


46 INTERJLI Z. M.-neval. 

47 Az 1945. marciusi neposszeiras anyagat Id. BFL IV. 1419. n. Az 1945. evi neposszelras lakasivei es 
hazigytijtolvei. A hazigyujtoiveken feltiintetik a foberlok 1945. marciusi nevsorat, az egyeni lakasiveken 
pedig az egyes lakokat is fbbb adataikkal, az 1941-es lakaslvekhez hasonloan. 
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teszi, hogy e csaladok milyen nagy Mnyada yeszitette el tagjainak egy reszet a haboru 
soran. Egyes lakoMzak eseteben pedig azonnal erzekelheto az 1945-ben ujonnan be- 
koltozottek tulsulya. 

Az 1941., 1945. es 1970. evi lakokozossegek szisztematikus osszeMsonlitasa egy 
masik tanulmany temaja lesz; amint azt majd annak keretei kozott bemutatom, a Klau- 
zal ter tarsadalma meg a Mborn alattinal is nagyobb merteku yaltozason ment at 1945 
utan. Ugyanakkor egyertelmu, hogy a masodik vilaghaboru es a holokauszt inditotta 
el azokat a folyamatokat, amelyek a helyi tarsadalom osszet6telenek es arculatanak 
visszafordithatatlan atalakulasahoz vezettek. 


///. Vdrostdrteneti mukelytanulmdnyok 
modszer, oktatds, kistoriogrdfia 











ERZSEBETVAROSILEGENDAK. 

AZINTERJUK HASZNA A YAROSTORTENETBEN 1 


Az interjut elso kozelltesben kevesen emlitenek a varostortenet klasszikus eszkozei 
kozott, nolia mint modszer igen sokoldaluan aknazhato ki ebben a diszciplinaban is. 
Jelen tanulmanyban azt jarom koriil, hogy hanyfelekepp lehet az interjut kamatoztatni a 
jelenkori varostortenetben 5 milyen kerdeseket lehet megvalaszolni az interju kulonfele 
mufajainak segitsegevel 5 es mennyiben kapcsolodnak a varostorteneti indittatasbol ke- 
sziilt interjuk az oral Jiistory hagyomanyaihoz. Az itt kifejtett gondolatok teliat kifeje- 
zetten gyakorlati j elleguek. A tovabbiakban 5 bar szerepelnek maj d interjureszletek, nem 
fog sor keriilni sem egyes interjuk reszletes feldolgozasara, sem pedig ezek melyebb 
elemzesere; e muhelytanulmany celja, hogy modszertani szempontbol attekintsen bizo- 
nyos lebetosegeket, fori'asokat es problemakat. 

Peldaim es tapasztalataim nagyreszt Budapest VII. keriiletehez, azon beliil is a Bel- 
so-Erzsebetvaroshoz kotodnek. Ez a komyek - amint azt az alabbiakban bemutatom 
- tobb okbol is hajlamos felbukkanni torteneti, illetve varosszociologiai inteijukban. 
Amikor tehat munkamhoz liozzakezdtem, nem jaratlan uton indultam el; ezert e ta- 
nulmanyban nem csak sajat interjukeszitoi tapasztalataimrol lesz szo, hanem arrol is, 
hogy a masok altal, gyakran mas cellal keszitett, publikusan hozzaferheto 5 valamilyen 
modon a Bels6-Erzsebetvaroshoz kapcsolodo interjuk hogyan hasznosithatoak varos- 
torteneti szempontbol. A kifejtett gondolatokat illusztralando egyarant idezek majd az 
altalam, illetve masok altal keszitett interjukbol. 2 

Ami a magam reszet illeti, 2009 novembere es a kezirat lezarasa, 2011 juniusa 
kozott mintegy 25 interjut keszitettem regi lakosokkal es a rendszervaltds ota bekolto- 
zottekkel, Klauzal teri iizletek uzemeltetoivel 5 yalamint a keiiiletet jol ismero egykori 
es mai szakertokkel: tanacstagokkal, az Ingatlankezelo Vallalat egykori vezetojevel 5 
tovabba a keriilet szocialis intezmenyrendszerenek munkatarsaival. 

Munkam soran a Belso-Erzsebetvaros mint tortenelmi varosnegyed sorsanak ala- 
kulasat igyekeztem nyomon kovetni a masodik vilaghaborut megelozo evektol napja- 
inkig. A rendelkezesre allo \arosepiteszeti szakirodalom, VII. keruleti part- es tanacsi 


1 Jelen tanulmany tovabbdolgozott vallozala annak az eloadasnak, amely a Hajnal Istvan Kor Tarsada- 
lomtorteneti Egyesiilet A vdros es tarsadalma cimu, 2010 augusztusaban Koszegen megrendezett konfe- 
renciajan hangzott el. A tanubnany 2010 augusztusa es 2011 juliusa kozott kesziilt interjukra is epiil. A 
kutatomunkat 2010 szeptemberetol az MTA Bolyai Janos osztondija tamogatta. 

2 A megkiilonboztetes kedveert: sajat interjuimra a tovabbiakban az interjualanyok kodolt (nem valos) 
monogramjaval es az interjuk keszitesenek datumaval hivatkozom; a masok munkaibol szarmazo inter- 
juidezetek forrasat minden esetben jelzem. 
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Erzsebetvarosi legendak. Az inteijuk haszna a yarostortenetben 
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natok, az 1970-es evekben kesziilt varosszociologiai felmeresek mellett szakertoi es 
lakossagi interjuk alapjan vizsgaltam peldaul azt, hogy hogyan romlott a komyek al- 
lapota, majd hogyan indult meg az erzsebetvarosi rehabilitacio a Kadar-korszakban; 
hogyan lattak a folyamatot - „felulrdr, illetve „aluhof ’ - a part- es tanacsi szervek, 
illetve a helyi lakosok. 3 A Klauzal teren es komyeken elokkel (vagy a ma mar masutt 
elo egykori lakokkal) keszitett interjuk „tapasztalattortenetkenf’ 4 is felfogliatok. Ho- 
gyan eltek meg a lakok a ter fizikai valtozasait, a varosresz tarsadalmanak fokozatos 
atalakulasat? Hogyan lattak, illetve latjak a hely szellemet, tradicioit, mit gondolnak a 
komyek jelenlegi megiteleserol es jovdjer61? Hogyan erintettek oket egyes tortenelmi 
korszakok, esemenyek a hetkoznapokban es a rendkivuli helyzetekben? 

Magyar zsido eletutinterjuk. Szembesftes mds forrasokkal es sajat 

interjuimmal 

A holokauszt es altalaban a zsido mult iranti erdeklodes kapcsan igen nagyszamu inter- 
jut rogzitettek az elmult masfel evtizedben. Ezeket tobb archivum is gyujti; igy pelda- 
ul a Centropa Alapitvany, amely a felvett zsido eletutinteijukat szerkesztett, roviditett 
formaban az intemeten is kozzeteszi. 5 Nem meglepo, hogy a magyar zsido eletutin- 
terjukban gyakran esik szo Budapest VII. keriileterol, ezert ezekben nagyon sok va- 
rostorteneti adalekot talal a kutato, peldaul a komyek lakoirol, az ott elok tarsadalmi 
osszetetelerol es eletmodjarol, vagy a lakaskulturarol. 

Lassunk egy peldat a bekeidokbdl. Az inteiju alanya 6 ebben a reszletben egy Klauzal 
teri haz mikrotarsadalmat, a lakok 61etet, valamint sajat csaladjanak lakasviszonyait lija 
le az 1920-as, 30-as evek fordulojan: 

16 eves koromig [ 1934] a Klauzal teren laktunk. Nagyon kicsi, ketszobas, 
nagyon fura lakas volt. Az tetszett nekem benne, hogy a legfolso emele- 
ten volt, es nem volt folotte padlas. Ennel fogva nyaron valami irtoztato 
meleg volt, a palateto volt a fejiink folott. Es volt egy kiilonos helyisege 
a lakasnak, ami padlas volt, de egy szinten volt a lakasunkkal. A lomokat 


3 A kerdes elso osszefoglalasat, a feldolgozott fonasokat ld. SZIVOS 2010. ' 

4 A tapasztalattortenet ( Erfahrungsgeschichte ) fogalmat a mindennapf elet tortenetevel foglalkozo, 
AUtagsgeschichte neven ismertte valt, az oral history clmcletenek es gyakorlatanak kidolgozasahoz je- 
lentosen hozzajarulo nemet torteneszi iskola kepviseloi alkottak meg az 1980-as evekben. Ld. peldaul 
LUDTKE 1995; FREUND 2009. 

5 A Centropa arehivum tevekenysegenek ismertetesere Id. peldaul LenArt 2007. 

6 Csaladtortenet es eletutinteiju Andai Emonevel (sziil. Erdos Katalin, sziiletett Kassan 1918-ban). Az 
inteijut keszitette Andor Eszter, 2001. majus. http://www.centropa.hu. A letoltes idopontja: 2011. au- 

gusztus 10. 


meg a teli almat tartottuk ott. Az egyik szobaban volt a ket sziiloi agy, es 
a vegeben keresztbe teve egy divany, ott aludtam en. Volt meg ott ez a ket 
szekreny, ami rnost itt van nalam, es egy kicsi negyszogletes asztal. Mas 
nem fert oda. Amasik szoba kimondottan ebedlo volt, ebedlobutorral. Es 
ez a konyvszekreny, ami meg mindig megvan, ez is az ebedloben volt. 

Volt egy eleg tagas eloszoba, nyaron ott szoktunk ebedelni. Onnan nyilt 
egy nagyon rendes nagysagu konyha, es abbol egy rendes nagysagu spejz. 

Volt egy osszecsukbato vasagy, amit este kinyitott, es ott aludt a haztar- 
tasi alkalmazott [...]. A hazban majdnem mindenkivel joban voltunk. 

Zsido kispolgar volt majdnem mindenki. Alig volt nem zsido kozbttiink. 
Minden lakas a korfolyosora nyilott, es mi, gyerekek mindig itt jatszot- 
tunk a korfolyoson, es ha tul hangosak voltunk, a hazmester rank kiabalt. 

Sok velem egykoru gyerek volt ott, zsido gyerekek, es a sziilok is mind 
ismertek egymast, es sokszor be is ugrottak egymashoz latogatoba. Volt 
peldaul az otodiken egy zongoratanar, tole kezdtem zongorazni tanulni. 
Nekunk nem volt zongorank, de az alattunk lakonak volt, es lemehettem 
ftozzajuk gyakorolni.” 

A magyar zsido eletutinteijukban ertelemszeriien nagyon hangsulyos a masodik 
vilaghaboru es a veszkorszak megelestortenete. A belso VII. keriilet mint helyszm ki- 
emelt szerephez jut, hiszen itt jeloltek ki Budapesten az un. nagy gettot. Emiatt olyanok 
interjuiban is szerepel a Belso-Erzsebetvaros, akik egyebkent 1944 novembere elott 
nem ott laktak. A Klauzal ter, mint a getto egyetlen tere, nyilvanos terkent kozpon- 
ti szerepet jAtszott; a nyilvanos ter ez esetben szimbolikus es szo szerinti ertelemben 
egyarant ertendo. A visszaemlekezok szerint a ter nap mint nap valt dramai esemenyek 
szintereve; az interjuk ezen a ponton egybecsengenek az irott, nyomtatasban megjelent 
naplokkal es visszaemlekezesekkel. Szabo Borbalanak a gettoban vezetett, 1983-ban 
publikalt naplojabbl valok a kovetkezo reszletek: 

[1944.] November 28. Kedd 

„Anyaek irtak, ok aranylag jol vannak, de nap mint nap vegigelvezik, 
hogy bajtjak a nyilasok a zsidokat a Klauzal terre, hogy ott elosszak oket 
kulbnbozo gettohazakba. Oriilok, hogy megeloztem ezt a borzalmat, es 
anyat mar elobb elkbltoztettem.” 7 


7 SZABO 1983. 65. p. 
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[1944.] December 14. Csutdrtdk 

„...Tegnap kaptam anyamtol egy levelet, es bar nem panaszkodik 
szegenykem, sot igyekszik nagyon bator lenni, nagyon rossz hatassal 
volt ram a levele. Ereztem belole a magarahagyatottsagat es felelmet a 
most bekdvetkezhetokt61. A katona, aki bent volt nala, mesefi, hogy epp 
akkor lottek agyon ott a Klauzal teren egy ferfit. Mit szamit ezeknek egy 
emberelet! fis az 6 ablakabol eppen a terre latni, es naponta nezik vegig 
a szomyubbnel szomyubb latvanyokat, mert minden a teren bonyolodik 
le.” 8 

A Klauzal ter a getto egyik temetojekent is funkcionalt, amelynek elmenye ero- 
sen klsert a visszaemlekezdkkel kesziilt interjukban. Ha letezik olyan, hogy kollektiv 
emlekezet, 9 akkor a Klauzal ter mint tdmegsir es mint gettotemeto kepe a budapesti 
zsidosag egyik eros kollektiv emleke. Tdrtenetileg tehat nemcsak az szurheto le az in- 
terjukbol, hogy a nyilvdnos ter hogyan ment at dramai atalakulason egy rendkmili tor- 
tenelmi helyzetben, hanem az is, hogy egy kozosseg emlekczetenek hogyan valt mind- 
ez kitdrolbetetlen motivumava. A zsidd eletutinterjfikat e ponton megint tanulsagos 
mas jelleguekkel szembesiteni. Egy Klauzal teren elo, jelenleg kora negyvenes evei- 
ben jaro inteijualanyom sajatos ertelmezesben vetette fel a fenti emlekeket. Amikor 
arrol beszelgettiink, hogyan alakult at a Belso-Erzsebetvaros tarsadalma a 20. szazad 
masodik feleben, megkockaztatta, hogy szerinte az egykori zsido kozeposztaly kesdbbi 
kivandorlasa a Bels6-Erzsebetvarosbol a rossz emlekekkel is magyarazhato; a Klauzal 
ter es komyeke ennek a retegnek a szemeben tdbbek kozt azert nem volt kesobb vonzo 
eletlielyszin, mert altalaban a getto 6s konkretan a temeto stigmajat viselte magan. 10 Ezt 
erositik meg egyes erzsebetvarosi lakosok is a veluk kesziilt varostorteneti interjukban: 

„Soha nem szerettem ezt a komyeket. [...] Szegyelltem ide jami fia- 
tal koromban. Ez gettd volt. Nagyon sok embert el is temettek ide. Ami- 
kor eloszor kemltem a terre, meg temeto is volt. Aki meghalt a gettoban, 
ide temettek.” 11 

„Azt lattam, hogy a Klauzal ter egesz teriilete kb. jo 1,5 meter ma- 
gasan tiszta szemetdomb. Az iizletekben a bullak ugy voltak, mint a veg 
vasznak, igy egymas melle, s innen vittek [el oket], belioztak akkor va- 
gonokat, es a liullakat elvittek.. .” 12 

8 SZABO 1983. 97. p. 

9 A kollektiv emlekezettel foglalkozo elmeletekre, a kerdes irodalmara Id. peldaul BARTLETT 1985.; 

HALBWACHS 1992.; ASSMANN 1999.; GYANI 2000. 

10 Interju O. 0.-val, 2010. augusztus 9. 

11 MATERN 2009. 408. p. 

12 MATERN 2009. 408. p. 
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Ezek az emlekek olyannyira a helyi tudas, legendarium reszeive valtak, hogy adott 
esetben fiatalabb interjualany is felidezi a fenti kepeket - peldaul a vasarcsamokban 
halomba rakott halottak kepet olyan helyi lakos, akik eletkoranal fogva nem lehetett 
szemtanu, korabban nem a komyeken elt, nem eltek itt hozzatartozoi sem, es aki maga 
nem zsido szannazasu. 13 

A siilyos emlekek feldolgozasanak lelektana azonban ennel kiszamithatatlanabb. A 
komyekkel szembeni, a fentiek fenyeben ertbeto tavolsagtartasnak epp az ellenkezdje- 
r61 szamoltak be egy masik inteiju alanyai, a Klauzal teren 2009 ota mukddo konyves- 
bolt es galeria munkatarsa 6s uzletvezetdje (mindketten 30 ev alattiak). 

F. O.: Es van egyfajta gettonosztalgia is. Idos emberek bejdnnek a 
boltba, vagy itt allnak a bolt elott, es [...] emlekeznek a gettdra. Ezert 
jonnek a Klauzdl terre. Holokauszt-nosztalgia. 

SZ. E.: Ok ma hol laknak? Messze koltoztek innen? 

F. O., V. GY.: Nem felt6tleniil. Van egy bacsi, aki a Terezvarosban 
lakik, onnan jon ide mindig vissza a terre. 

SZ.E.: Ez azert nekem eleg meglepo. Az ember azt gondolna, hogy 
pont az ilyen emlekek miatt keriilik ezt a helyet a tulelok. 

F. O.: Valahogy fontos nekik, hogy ujra ateljek ezeket a dolgokat. 

Lehet, hogy azert fontos nekik, hogy emlekezzenek, mert ilyen idosek. 

Tudod... „kdszonet az eletert”. 14 

V. GY.: A furcsa az, hogy az oregek ma sokkal tobbet beszelnek 
errol, mint azelott. A szuleink korosztalyaval nem beszeltek, veliink, az 
unokakkal meg igen. A nyolcvanot 6vesek veliink beszelik meg a mult- 
jukat. 

F. O.: Ma egyaltalan sokkal inkabb szokas beszelni a traumakiul.” 15 

Torteneti interjuk helyi lakosokkal 

A kimondottan zsido 61etutinteijukoz kepest sok tekintetben mas jelleguek azok az 
interjuk, amelyek belso-erzsebetvarosi lakosokkal kesziiltek, biszen a kerdesek itt el- 
sosorban a lakohely kdifil forogtak. Ezek az interjiik dsszefugghctnck azzal, hogy az 
elmult tiz-tizenot evben jelentosen megelenkiilt az erdeklodes Pest ugynevezett regi 
zsiddnegyede irant, es refiektorfenybe keriilt az droksegvedelem es a varosrehabilitacio 
kerdese. ABelso-Erzs6betvaros egyes reszeinek (peldaul a Hollo utcanak) atepiilese el- 

13 Integu A. P.-val es L. D.-val. 2011. januar 25. 

14 Utalas egy kozelmultban megjelent visszaemlekezesre. Ld. MAGYAR 2008. 

15 Interju V. Gy.-vel es F. 0.-val. 2011. marc. 11. 
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Hdrom barat azAkacfa utca 57. elott az 1970-es evekben 
Foto: FORTEPAN 


lentmondasos folyamat volt, mely nagy vitakat valtott ki a kozvelemenyben. A 2000-es 
evek kozepen feloldhatatlannalc latszottak az ellentetek az oroksegvedo civil szerveze- 
tek, a muemlekvedelmi hatosagok es a keriileti onkormanyzat kozott. Mig az elobbiek 
az epiteszeti orokseg, a varosresz arculata feltetlen vedelmeben leptek fel, az utobbi 
inkabb azon faradozott, hogy ingatlan-befektetoket vonzzon a keriiletbe - barmilyen 
aron. Es bar a varosresz atfogo rehabilitacioja mindmaig nem valosult meg, az orokseg- 
vedelem koriifi vitak, valamint a keriilet vezeteset erinto, orszagos visszhangot kivalto 
ingatlanpanamak rairanyitottak a kozfigyelmet Budapest VH. keriiletere. 

A Belso-Erzsebetvaros irant a kozelmultban feltamadt erdeklodesrol tanuskodnak 
tehat a komyekkel kapcsolatos torteneti lcutatasok, koztiik interjuk is. 16 Ezek egy reszet 
en munkam soran foiTaskent es egyben kiindulopontkent is basznaltam. 17 Erdemes e 


16 Ld. peldaul KEMENY 2009. 

17 MATERN 2009. Az ebben feldolgozott inteijukboz az interjukeszitok belso-erzsebetvarosi lakosokat ke- 
restek meg, elsosorban idosebbeket, es aiTol kerdeztek oket, hogy milyen volt lakohelyiik vilaga 50, 60, 
70 ewel ezelott. Az interjureszleteket Matem Eva szerkesztette tematikus egysegekbe; az altala adott 
clmre szandekosan rimel a jelen tanulmany dme. Az inteijublokkban szereplo interjuszoveg-reszletek 
alapvetoen forraskozleskent, ill. nyersanyagkent foghatok fel, hiszen elemzes nem kiseri oket, csak a 
szerkeszto osszekotd szovege; az adatkozlok parametereirol nem dertil ki tobb, mint ami az interjuideze- 
tekben szerepel. Boven nyilik tehat tere a torteneszi ertelmezesnek. 


helyt roviden attekinteni, mi mindenrol informalnak az iment hivatkozott, valamint az 
altalam keszitett lakossagi interjuk alanyai, es mi ezeknek a hozadeka varostorteneti 
szempontbol. 

Az inteijuk nyoman sok minden kideritl peldaul arrol, hogy milyen volt a varoskep, 
milyenek voltak a komyek fizikai jellegzetessegei a multban; hogy festett az utca, mi- 
lyen volt a kozlekedes, a boltok, a helyi park. Mindez tortenetileg akkor lehet kulono- 
sen erdekes, ha az adott helyszin megvaltozott vagy atepiilt, mint peldaul a Klauzal teri 
park az 1960-as evek vegen. 

Egeszen maskepp nezett ki a Klauzal ter. [...] Nekem is nagyon sok 
fotom van a terrol, mikor meg kicsi gyerekkent ott iilunk, emlekszem 
pontosan, hogy hol voltak a hintak regen, [...] hogy hol volt a hajohinta, 
es hol volt a masik hinta... Szoval a ter egeszen mashogy nezett ki. [...] 

Ugye igy ment x-ben a ket keresztut, es kozepen volt a nagy lampa. Ott 
lent randevuztunk, mert nekem ugye a hintara nezett le az ablak, es ott 
volt egy lampa, egy kandelaberes lampa. [...] Fu volt vegig, gyonyorii 
volt a Klauzal ter, gyakorlatilag az egesz Klauzal ter egy nagy park volt, 
es fii volt, 6s agyasok voltak, es gyonyorii viragok, es csak ez a kereszt, 
ket x-ben meno betonut volt, es kozepen ez a gyonyorii lampaoszlop. Es 
alacsony kerites volt; es hat a legszebb, most is ahol a nyilvanos vece 
van, amit atalakitottak ilyen ronda bunkerre, az a regi, tudod, az a szep 
zold vece volt, amibol a Nagymezo utcaban van is egy az Emst Muze- 
ummal szemben.” 18 

„A ter az en emlekeimben mar az a klasszikus Klauzal ter volt, ami- 
kor atloban ment a ket ut, a Kisdiofa utcatol a Klauzal utcaig, 6s a Csa- 
nyi utcatol a Nagydiofa utcaig, kozepen egy gyonyoru, ontottvas, vagy 
20-22 meter magas negykaru lampaoszlop. Ez az atlos ut negy reszre 
osztotta a Klauzal teret.” ”Minden regi terkepen egy keresztet latni a 
Klauzal teren, ahogy az atlot kiadja. [...] Most maskepp epitettek at.” 19 

Forraskent ezek az inteijureszletek jol kombinalhatok terkepekkel es fotokkal (az 
interjualanyok. mint az idezett reszletek egyike mutatja, olykor maguk is utalnak a regi 
terkepeki'e). EloforduL hogy az interjuk alanyai szolgalnak az archivumok szamara 
ismeretlen es ezert kiveteles erteku sajat fenykepekkel. A vizualis forrasokkal egyiitt 
tehat az inteijuk a valaha volt, eltunt varoskepi reszletek orzoi; az emlekezok narrativai 
raadasul benepesitik es elettel toltik meg a fenykep vagy a reszletes terkep altal rogzi- 


18 Inteiju L. M.-val. 2011. mdjus 1. 

19 MATERN 2009. 394. p. 
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tett „mozdulatlan” teret, felelevemtve azt, hogy az egyes retegek, korosztalyok hogyan 
vettek birtokba azt. 

Sokat elarulnak az inteijuk a komyek tarsadalmarol, es ezen beliil az egyes lakoha- 
zak kozossegenol is. Nemelyik interjualany peldaul pontosan, emeletenkent felsorolva 
vissza tudta idezni, kik laktak a Mzukban az 1940-es es 50-es evekben, emlekezve a la- 
kok nevere, foglalkozdsara, az egyes csaladok tagjaira. 20 Az ilyen tipusu, teljes interjuk 
narrativ foiTaskent adott esetben ellenpontozhatnak vagy kiegeszithetnek mas forraso- 
kat. Ebben a konkret esetben peldaul az 1941-es nepszamlalas fennmaradt lakasiveinek 
adataival lelietett osszevetni az adatkozlo infoimacioit: egy Mz lakokozossegenek re- 
konstmkcioja tehat tobb iranybol is elvegezheto volt. Mas esetben az adatkozlo a Mzon 
beliil szamos lakasrol ebnondta, hogy kik laktak ott az 1940-es evek vegetol, amikor 
6 odakoltozott, kik emigraltak es mikor, illetve kik koltoztek a lakasokba kesobb. 21 Ez 
a fajta elbeszeles alkalmas arra, hogy megvilagitsa a Mzon beluli atretegzodesi folya- 
matokat, beleertve ebbe az egykori zsido lakok tobb okra visszavezetheto, am kevesse 
feltart elvandorlasanak folyamatat. 

Az iizletek, arusok, etkezdek, kocsmak nemcsak mint varoskepi jellegzetessegek 
szerepelnek a visszaemlekezesekben. Egy 1926-ban sziiletett inteijualany pontosan, 
hazrol-hazra haladva fel tudta sorolni, milyen iizletek vettek korbe a Klauzal teret az 
altala felidezett korszakban, jelesiil az 1930-as es -40-es evek fordulojan, kik voltak 
az iizletek tulajdonosai es mi tortent veliik a haboru idejen. Egy 1948-as sziiletesu in- 
teijualany az 1960-as evek eleji iizletekrol adott Msonloan pontos korkepet. 22 Ezek az 
iizletek fontos helyi intezmenyek is voltak a multban; a helyi boltosok, amsok a lokalis 
tarsadalmi kapcsolatok kulcsszereploi, akikkel mindenki szemelyes viszonyban allt. 

„Abban az idoben magaban a Csamokban is kiilon standok vol- 
tak. Egyik oldalon a husosok, masik oldalon a zoldseg-gyiimolcsosok, 
es mindenki ismert mindenkit. Tehat az arusokat, a csamoki amsokat 
nev szerint. A Mzunkban laktak 45-ben a Gantsclioffek, azok bolgar- 
kerteszek voltak, gyiimolcsamsok. A Gantschoff, aki nagyjabol nem is 
kerdezte, hogy mit akamnk. Becsomagolta, es azt mondta, hogy Mrom 
forint. Mert tudta, mi kell.” 

A [Klauzal] csamokba’ volt ilyen. hogv liba. kacsa. ilyen maszekok. 

tobbek kozott itt volt a N. E-nak :; az apukaja. az iibas volt. Ha meg ert 

aranyos embert, volt neki egy kis konyve, onala megallt az ember, es 

/ 

20 MATERN 2009. 404-407. p. 

21 Interju Ny. Z-neval. 2011. februar 1. 

22 Interju Z. M-neval, 2011. julius 5., illetve L. M.-val, 2011. majus 1. 

23 Ismert magyar rockzenesz, akinek a nevet azonban az interjualanyok nevehez hasonloan kodolt monog- 
rammaljelolom. 
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nezte az amjat, es tovabb akart menni, akkor utana szolt, jojjon csak 
vissza, mit szeretett volna?[...]” 24 

„Hataztkelltudnod,hogy aKlauzalterenasarkonlakottaN. E. [.,.] 

En Elvirat, a mamajat gyerekkorom ota ismertem, merthogy ott jobbol- 
dalt volt a libasstand, es az elso volt az Elvira. Es hat igen, a N. E.-t is 
gyerekkora ota. 25 

Az interjukban sokfelekepp jelenik meg a helyi lakossag eletformaja, a nyilvanos 
terMsznalat, a szabadido-eltoltes. Az idezett erzsebetvarosi interjuk az 1945 es 1970 
kozotti evtizedekrol informalnak. Fiatal eveire emlekezve nagyon sok interjualany 
emeli ki a kozossegi kapcsolatokat es a generacios kotodeseket. 

„Kisebb komnkban peldaul telen hatalmas hocsatakat rendeztiink. Es 
akkor az Almassy terrol atjottek az ottani fiuk, es [...] nagy Almassy 
ter-Klauzal ter [csatak voltak]. Es akkor elore gyartottunk hogolyokat, 
batalmas keszleteket Mlmoztunk fol, iskolabol hazajovet, ugye taskak, 
rnint vedosanc mogottunk - kemeny liocsatakat vivtunk, de ezek nem 
voltak durvak, tehat ilyen nagy tavolsag, nagy kiabalasok, es a tobbi, te- 
hat nem volt ilyen veres verekedes - ezek kozott a keretek kozott maradt, 
legalabbis az en koreimben. Tehat en csak idaig mentem el. Azert voltak 
kemenyebb dolgok is, de azt en, abba en nem keveredtem bele. Sajnos 
egyik osztalytarsam, az mar egy kicsit komolyabb dolgokba, pedig tok 
rendes srac volt ugy latszolag. [...] Mar katonak voltunk, amikor erte- 
siiltem, hogy letartoztattak csoportosan elkovetett nemi eroszakert meg 
Msonlokert. Ugyhogy volt ilyen is.” 26 

, A Klauzal teren sose iitottek hatuh*ol, Mnem mindig szembol. Mar- 
ha nagyokat, de mindig szembol iitottek. Nem nezve, hogy ki a masik, 
vallas es felekezetre valo tekintet nelkiil a nagy pofonok. A futballmeccs- 
bol olykor tomegpofozkodas lett.” 

„[...] meg ilyen csibeszhaboruk voltak, hogy az Almassy teriek at- 
jottek ide verekedni. akkor a Klauzal teriek mentek at oda. vissza. De ez 
meg az en idom elott, meg a batyamek idejen volt foleg. Amikor 6 gyc- 
rek volt, a Mboru utani idoszakban, akkoriban. Utana, amikor en voltam, 
akkor valahogy sokkal nyugodtabb volt minden. [...] nem voltak ezek 
a tolvajlasok, lopasok, keselesek, nagyon ritkasag volt. Hat nyugodtan 

24 MATERN 2009. 398-399. p. 

25 Interju L. M.-val, 2011. majus 1. 

26 Interju Ty. R.-vel. 2011. januar 25. 
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le lehetett memii este is, mikor egy szep teli esfe volt, akkor h6golyozni 
nem volt problema.” 27 

Az erzsebetvarosi helytorteneti interjukban is kangsulyosak a tortenelmi katakliz- 
mak, az esemenyek emlekezete: igy peldaul a veszkorszak, illetve 1956 helyi tapaszta- 
latai. A narrativak reven feltarul az, hogy hogyan mukodott ez a varosresz rendkiviili 
tortenelmi helyzetekben. 

„De 5 56 azert mindenkinek, aki a teren lakott, megkagyta a maga 
nyomait, mert akarmennyire nyolc eves voltam, [...] az egy nagyon fel- 
emelo erzes volt. De a Klauzal teren azert gyakran 16voldoztek. [...] A 
szobaablakok a terre nyiltak, es neha folmereszkedett a csalad es a tob- 
biek is a lakasba, de leginkabb lent voltunk a pinceben. Es hat mi gyere- 
kek, persze nem kellett minket nagyon felteni. .. .Nem tudtam elkepzelni, 
hogy mi az, hogy barikad. Es hat [hiaba] magyaraztak, mondtak, nem. Es 
mi egyszer kilogtunk. Kimentunk a Lenin korutra, a fiuk megmutattak 
nekem, hogy mi az, hogy barikad. Es kifogtunk egy nagy 16voldozest. 

Es hat tenyleg csodaval hataros modon ertiink vissza. Ugye a Dob utcan 
mentiink ki, es ott voltak a folszedett kovek, es ott volt ket nagy barikad; 
es jottek az orosz tankok, folfele a Dob utcan, a kornt iranyaba, es mi ott 
a fal menten futottunk, es hat azert a tankoknak a diiborgese, az szomyu- 
seges, es en akkor kicsit ugy ereztem, hogy valami nagy hulyeseget csi- 
nalunk, de epsegben hazaertiink. De volt egy masik elmenyiink is, nekem 
es a tobbieknek is, hogy egyszer behoztak egy sebesiiltet a terrol, egy 
ilyen lov61dozes utan, es a liazlakok probaltak ot ott elkotni, es valaki 
elrohant orvosert, mert nagyon sulyos volt a sebesiilese.” 28 

,,56-ban a Klauzal teren sok minden tortent, es sokfajta legendarium 
van, es sok igaz tortenet van, es sok kevesbe igaz tortenet van. En ak- 
kor kozepiskolaba, elso osztalyba jartam. Voltak nalam tekintelyesebb 
es nagyobb fiuk is. En 14 eves voltam, ok voltak 16 es 23 kozott. [,..] 

Az egy kornoly, kemeny banda volt. A felgyujtott, kiegett iizletekbol, a 
Divatcsamokbol is bordtak el a dolgokat. Es kesobb megszerveztek a. 
lehct, hogy nem Becs, csak Nickelsdorf-Budapest kek buszjaratot. El- 
loptak kek buszokat, nagy penzert a disszidensek tomeget'vittek. Es hat 
tevekenyen reszt vettek az 1956-os esemenyekben is. Lfe nem tul sokat 
harcoltak.” 29 


27 MATERN 2009. 392. p. 

28 Interju L. M.-val, 2011. majus 1. 

29 MATERN 2009. 410—411. p. 


„Es akkor en eljottem onnan [a Majus 1. Ruhagyarbol], amikor a 
V[...]ke megsziiletett. 6 gyomorszajszukiilettel sziiletett, es egy hona- 
pos koraban meg kellett miiteni. [...] Es akkor pont utana jott ez a forra- 
dalom, jaj, mennyit szenvedett ezzel szegenykem! Azt nem is mondtam, 
hogy itten mi kaptunk egy belovest. 56-ban. Itt le volt szakadva az egesz 
plafon vegig. Hat hogy lionnan lottek ide, a franc tudja. [...] Es akkor 
megfurosztottem a gyereket, [...] beraktam a kocsiba, rendbe szedtem 
magam [...], itt is volt [ovohely], [...] lementiink, foleg miutan abeloves 
volt. [...] Es kepzelje, hogy meg a gyereknek a kocsijaban is volt ilyen 
szilank, meg jo, hogy ot nem erte, egyem meg a szivet. [...] En nem 
tudom, mi volt a teren, hogy volt, csak azt mondtam, hogy a jo isten mar 
emiek adjon veget.” 30 

„’56 utan, akkor bizony a temek az errefele eso sarkaba, oda temettek 
el az elhunytakat. Az bizony eleg szomoru volt. Es emlekszem, amikor 
itt is tank jart az utcaban.” 31 



Az 1956-os forradalom napjai a Kdroly (Tanacs) koruton, 
az MTA lakokaz elott 
Fotd: FORTEPAN 


30 Interju Ny. V.-neval. 2011. februar 1. 

31 Interju Ty. R.-vel. 2011. j anuar 25. 
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Az 1945 utani korszak kapcsan nemcsak a yarosresz mindennapjai erdemelnek fi- 
gyebnet, hanem az akkori elet egy sajatos aspektusa is: a lakasviszonyok es az embe- 
rek ezzel osszefuggo hanyattatasai. Az interjuk reven mintegy alulnezetbol tarul fel a 
Rakosi- es Kadar-korszak varos- es szocialpofitikaja: a lakashelyzet, a lakaskiutalasok, 
a tarsberletesites, valamint a lakohazkarbantartas es -felujitas a berhazas negyedekben 
- mindez a lakok szemszogebol. 

A temakat, illetve peldakat hosszan lehetne tovabb sorolni. Egy fontos tanulsag 
azonban az eddigi idezetek alapjan is leszurheto. A mar meglevo torteneti interjuk 
egyik lelietseges haszna az, hogy orientaljak a torteneszt a tovabbiak keszitesenel: mi- 
nel tobb inteiju kesziil, annal j obban kidomborodnak a visszatero motivumok. A legen- 
dak kepzeseben, amint azt az erzsebetvarosiak narrativai jol mutatjak, a regi lakosok a 
legjobbak, legyen szo gettotemetorol, bandahaborukrol vagy rocktortenelemrol; oalta- 
luk kovethetok leginkabb nyomon a komyek sorsanak valtozasai. 

A kozelmult es a jelen az interjuk tiikreben 

Akozelmult, konkretan a rendszervaltas ota eltelt ket evtized kutatasaban es a jelenlegi 
viszonyok felterkepezeseben ugyancsak gyumolcsozonek bizonyult az interju-modszer 
hasznalata. Munkam kozben vilagossa valt, hogy az un. torteneti interjuk idohatarat 
lehetetlen es ertelmetlen egy onkenyesen kivalasztott evnel (peldaul 1990-nel) meg- 
huzni. A mult es a j elen nem valaszthato szet elesen, hiszen az elettortenetek nem allnak 
meg egy-egy korszakfordulonal; a multbeli tortenetekre egyebkent sem csak „torteneti” 
fon*asertekuk miatt van szukseg, hanem azert is, hogy a jelenbeli viszonyok erthetobbe 
valjanak altaluk. Ezen a ponton meglehetosen nehez elvalasztani egymastol a varos- 
tortenetet es a varosszociologiat. Meg modszertani ertelemben is, hiszen a varosszo- 
ciologusok altal a helyi lakosokkal keszitett un. melyinterjuk es a varostortenesz altal 
keszitett interjuk szamos vonasukban hasonlithatnak egymasra. 32 

A varosszociologiai interjuk celja altalaban az, hogy a statisztikailag elemezheto 
anyagot kiegeszitendo kvalitativ modon is jellemezzek a komyeket es lakoit (tarsa- 
dalmi osszetetel, eletkori osszetetel, lakasmobilitas stb.); a kozponti kerdes itt is gyak- 
ran a lakohelyhez valo viszony. 2005-ben kesziilt peldaul a Studio Metropolitana Kht. 
megbizasabol egy kutatas a Belso-Erzsebetvaros tarsadalmarol es an*ol. hogy hogyan 


32 Jelzeserteku, hogy a varostorteneszek az utobbi evekben eloszeretettel helyezik el magukat a tagabb, 
jelenkori vonatkozasokat - szociologiat, varosi antropologiat, urbanisztikat - is magaban fogtalo urban 
studies zaszlaja alatt: egy Nagy-Britanniaban, az Ashgate konyvkiadonal megjelent varostorteneti 
konyvsorozat sorozatcime peldaul nem urban bistoiy , hanem Jiistorical urban studies. Egyik, Richard 
Rodger es Johanna Herbert altal szerkesztett kotetet jelen tanulmanyban magam is hivatkozom. A tobb 
mint egy evtizede megjeleno kotetek bemutatasara, attekintesere ld.: DOYLE 2009. 498-512. 


latjak az ott elok lakobelyuket. 33 A kutatok tobbfele modszert basznaltak. Amellett, 
hogy tamaszkodtak az 1990-es es a 2001-es nepszamlalas adataira, survey modszer- 
rel is dolgoztak. Ez a kerdoives felmeres 1800 fot erintett. Ezen kivul 20 ugynevezett 
melyinterjut is keszitettek. A kutatas soran reszben arra voltak kivancsiak, mi a helyiek 
velemenye tarsadabni komyezetiikrol (ezt erdekes volt 6sszevetni a nepszamlalasok 
adatainak elemzesevel). 

Szamos kerdes pedig magara a varosreszre vonatkozott: Rakerdeztek peldaul arra, 
hogy mennyire elegedettek vagy elegedetlenek a Belso-Erzsebetvarosban elok a lako- 
komyezettel, es mennyire kotodnek a varosreszhez; milyen eletszakaszban koltoztek 
oda es miert; mi a velemenyuk a varosrehabilitacio kilatasairol, es hogyan latjak, illet- 
ve tapasztaljak meg kozvetlenul a komyek lehetseges megujulasat. A tanulmany sok 
esetben idez az interjukbol, a belso-erzsebetvarosiak narrativaival tamasztva ala a ker- 
doives felmeres tanulsagait. Egy jellemzo interjureszlet, amely a varosrehabilitacioval 
kapcsolatos varakozasokra es csalodasoki'a vilagit ra: 

„Az elso volt a Rumbach Sebestyenben egy kiallitas, makettekkel, 
elkepzelesekkel. Mindenki odavolt, hogy milyen szep lesz itt. (...) Nem 
ertek egyet a bulldozerpolitikaval. De mar nem lehet egy megindulo 
folyamatot leallitani. Ugy, hogy ot eve hitegetik a lakokat. Kulonbozo 
tervek voltak: atalakltjak, lebontjak, arkadosltjak...Mindegyik valtozat 
lenyege, hogy ki kell koltozni. A legutobbi idoben pedig folroppen a hir, 
hogy nem lesz semmi. Nem lehet igy nekilatni a rebabilitacionak. Celok, 
eszkozok es penz kell hozza, es amikor megvan a penz, akkor a lakokat 
erteslteni kell. Emberi modon, tudatva, mire lehet szamftani. Ehelyett itt 
a teljes bizonytalansag.” 34 

Ajnikor a kozelmult es a jelen kutatasarol van szo, a komyek regi lakoi mellett 
tanulsagos megszolaltatni az uj bekoltozoket is, hiszen ok bizonyos ertelemben a kiviil- 
allo szemevel latjak a varosnegyedet; a varosmegujulast es ellentmondasait maskepp 
erzekelik, mint a regtol fogva ott elok. Esetukben kulcskerdes, kogy milyen okokbol 
koltoztek a komyekre; a varosresz torteneti jellege, auraja mennyibenbefolyasolta oket 
lakobelyiik megvalasztasakor: mennyiben vannak egyaltalan tudataban a varosresz 
multjanak, annak az omksegnek. amely a sok evtizede 6ta oit elo lakosok szamara ma- 
gatol ertetodo, kozos tudas. Inteijualanytol fuggoen itt is sokfele nezopont lehetseges, 
ezert erdemes torekedni minel tobbfele tipusu, hatterii ember „begyujtesere”; magyarok 
es kiilonfele nemzetisegu - adott esetben magyar allampolgarsagot szerzett - ldilfoldi- 
ek, Budapestrol szarmazok es videkrol ffissen a fovarosba koltozottek, kiilonfele fele- 


33 A kutatas eredmenyeinek kozleset ld.: CSANAdi-CSIZMADY- K6sZEGHY-TOMAY 2006. 

34 CSANAdI-CSIZMADY-KOSZEGHY-TOMAY 2006. 87. p. 













176 


Yarostorteneti muhelytanulmanyok: modszer, oktatas, tdstografia 


kezetekliez tartozok, vallasukat gyakorlo zsidok vagy nem vallasos, de zsido identitasu 
interjualanyok, valamlnt romak megszolaltatasara. Munkam soran en magam tudatosan 
torekszem erre a fajta diverzitasra. A sokfeleseg, mint az inteijualanyok kivalasztasa- 
nak egyik szempontja, egyebkent a regen ott elokre is vonatkozik, biszen a Belso-Er- 
zsebetvaros sajatos karakteret mindenkor viszonylagos szinessege adta es adja ma is. 
Igaz, a tarsadalmi retegek, etnikumok, vallasok, szubkulturak, amelyek ezt a sajatosan 
vegyes komyeket a 20. szazad elejen jellemeztek, csak reszben folytonosak azokkal, 
amelyek ma ott fellelbetok; ma, az ezredfordulo utan tobb mint egy evtizeddel a vegyes 
jelleg mas komponensekbol tevodik ossze. A varosresznek Budapest egeszehez kepest 
kevertebb jelleget azonban a mai inteijualanyok mindannyian pontosan erzekelik. 

Interjualanykent kiilon celcsoportba tartoznak a Klauzal teri iizlettulajdonosok, il- 
letve ottani iizletek berloi. A regiek torteneti adalekokkal szolgalhatnak, az ujak pedig 
azt mondliatjak el, miert lattak fantaziat az odatelepiilesben. Az uj iizletek tulajdonosai, 
iizemeltetoi a komyek presztizsenek, tarsadalmi megltelesenek a barometerei lehetnek; 
ugyanigy azok is, akik valamilyen kulturalis intezmenyt mukodtetnek a lielyszinen. 

Az urbanisztikai, ingatlanpiaci, tarsadalmi folyamatokra azonban maskepp tekin- 
tenek „feliilr6F’ a keriiletet iranyitok, a tervezok es az intezmenyhalozatot mukodteto 
szakemberek, mint a helyi lakosok vagy a helyi iizlettulajdonosok. Az elobbiekkel ke- 
sziilo, un. szakertoi interjuk ertelemszeriien mas kategoriaba tartoznak, mint az eddig 
ismertetettek. Ami a Kadar-korszak varostortenetet illeti, az inteijualanyok ebben az 
esetben olyan emberek, akik 1960 es 1989 kozott toltottek be felelos poziciokat, pel- 
daul mint keriileti part- es tanacsi vezetok, az egykori Ingatlankezelo Vallalat vezetoi, 
esetleg epiteszek, varostervezok vagy mas szakemberek. A veliik kesziilt inteijuk reven 
az allamszocialista korszak budapesti varospolitikajanak kulisszatitkaiba, hatalmi vi- 
szonyaiba, problemaiba es tenyleges gyakorlataba nyerhet bepillantast az interjukeszi- 
to. 35 Hasonlo tipusii interjukban lehet megszolaltatni a kozelmult szereploit; tanulsagos 
peldaul korinteijut kesziteni mai onkonnanyzati vezetokkel, muemlekvedelmi szak- 
emberekkel, epiteszekkel es varosvedo civil aktivistakkal (az utobbi liarom kategoria 
reszben at is fedhet), es az 6 szempontjaikat osszevetni a lakossagi interjukkal. 36 


35 Ami a Kadar-korszak varosrehabilitacios kezdemenyezeseit illeti, jelentos reszben ilyen szakertoi inter- 
jukra epiilo tanulmany peldaul TOMAY 2007. 

36 Egy kozelmultban megj elent pelda erre a mufajra: PERCZEL 2004. A Belso-Erzsebetvdros: karcter cimet 
yiselo korinterjuban megszolalt tobbek kozott a fovaros alpolgarmestere, a VII. kerulet polgarmestere, 
tobb varosvedo civil szervezet kepviseloje, a keriilet sorsa irant elkotelezett epiteszek stb. 
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Modszertani probleniak, mufaji dilemmak 

Ezen a ponton talan nem erdektelen nehany szot ejteni arrol, hogy en magam milyen 
modszerekkel dolgoztam, illetve dolgozom, es milyen problemak meriilnek fel az inter- 
juk keszitese es feldolgozasa soran. A Klauzal teri inteijualanyok felkutatasa tobbfele- 
keppen tortent. A lakossagi inteijuk eseteben igyekeztem eloszor nehany helyben lako 
kulcsembert talalni, akiket vagy ismertem, vagy az ismeroseim ismerosei voltak, bizva 
abban, hogy 6k bemutatnak majd szomszedaiknak es mas helybelieknek. A tovabbi- 
akban az oral kistory irodalmaban bolabda-modszemek nevezett technika mukodni 
latszott: az els6 interjualanyok hoztak ossze a hazbeli ismerosokkel, ki-ki abban a ber- 
hazban, ahol sajat maga is 61 vagy 61t egykor. A szakertoi inteijuk eseteben kevesbe volt 
sziikseg a bizalomepitesnek ezekre a technikaira, hiszen ezeket a beszelgetopartnereket 
sajat helyi szakmai tapasztalataikrol kerdeztem. Az interjualanyok korevel, illetve ma- 
gukkal az inteijukkal kapcsolatban ki kell azonban temem szamos problemara es arra, 
hogy ezek az interjuk milyen felkeszulest igenyelnek. 

Termeszetesen a varostorteneti interjuknal is megkeriilhetetlenek azok az elvi es 
forraskritikai kerdesek, amelyek a torteneti inteijuk kapcsan altalaban felmeriilnek. Az 
oral kistory interjuk eseteben rendszeresen fogalmazodnak meg bizonyos problemak: 
Mire jok ezek az interjuk? Mennyire megbizhatoak? Hasznalhatoak-e egyediili for- 
raskenl? Az egyik lehetseges es gyakori valasz az, hogy nem, vagy csak kiegeszito 
forraskdnt, amennyiben peldaul multbeli esemenyeket akar a tortenesz ezek segitsdge- 
vel rekonstraalni. 37 Az idezett kerdesek 6s peldak ugyanakkor azt mutatjak, hogy ami- 
kor egy egykori lakohelyi kozosseg szamos tagjat kerdezik ugyanazokrol a dolgokrol, 
akkor sokkal gyakoribbak az egymast megerosito valaszok, mozzanatok. Az interjuk 
teliat ilyen esetben egymas kontrollfon-asaikent is felfoghatok; emellett termeszetesen 
itt is fontos szerep jut a tovabbi, irott vagy kepi forrasok bevonasanak. Az oral kistory 
interjuk fon'asertekevel kapcsolatos dilemmakra adott masik lehetseges valasz az, hogy 
ezeknek az interjuknak alapvetoen nem az a celjuk, hogy a tortenesz „objektiv te- 
nyeket, esemenyeket rekonstraaljon altaluk, lianem hogy egyenek vagy kozossegek 
„tapasztalattorteneteit”, „megelestorteneteit” rogzitse. A megel6stort6net eleve, felval- 
laltan szubjektiv mufaj, a torteneszen tehdt ertelmetlen szamon k6mi az objektivitast. 

Ezzel egyiitt megiscsak megkeriillietetlen marad az emlekezes es az egyeni, illetve 
kollektn emlekezet osszes problemaja: a felejtes. a pontatlansag. az cmlekek utolagos 
szelekcioja es atertelmezese, az elhallgatas, az egykori erzesek, gondolatok felideze- 
senek nehezsegei stb. A varostorteneti inteijuk ertelmezese ugyanakkora reflexivitast 
kivan a tortendsztol, mint barmilyen mas oral kistory interju; kerdes persze, hogy az 
ezzel kapcsolatos etikai dilemmakat hogy rendezi magaban az inteijuk keszitoje. (Az 

37 A dilemmak megfogalmazasara, az ezzel kapesolatos szakirodalom attekintesere ld. p61daul GyAni 

2000. 128-145. p. 
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lnterjiik kozlesevel es ertelmezesevel kapcsolatos etikai problemak onallo tanulmany 
temajat alkothatnak, ezert alaposabb kifejtesiiki'e egy masik irasban vallalkozom.) 

A regi lakosokkal keszitett interjuk reven tehat a szukebb varosresz multjanak egy- 
egy szemelyesen megelt oldala tarul fel. Ugyanakkor az interjuk nem kizarolag a lako- 
helyrol, a lakohelyhez valo viszonyrol amlkodnak, hanem elettortenetekrol is: ennyi- 
ben ezek egyeni, onallo narrativak, amelyek feldolgozasakor felmeriil az a lehetoseg is, 
hogy kerek egeszkent elemezziik oket. Ha eredetileg nem is ez a celja, a var'ost6rtenesz 
ohatatlanul at-atlep az eletutinteiju mint mufaj terepere. A varosresz, az adott lakohaz 
miiltjarol elmondottakat akkor tudja igazan ertelmezni, hogyha interjualanyanak sta- 
tuszat, szarmazasat, tarsadalmi hatteret, csaladtortenetet, eletenek fontos esemenyeit 
is ismeri; mivel szora bimi is akkor a legkonnyebb az interjualanyokat, ha szemelyes 
miiltjukrol kerdezik oket, az interjiikeszito sajat eletiikrol meselteti oket. A helyi tar- 
sadalom kepe nemcsak az inteijualanyok altal elmeselt, a lakohelyi kozosseg tagjairol 
szolo tortenetek reven bontakozik ki, hanem azaltal is, hogy ok maguk valamilyen tar- 
sadalmi tipust testesitenek meg. 20-30, ugyanazon a budapesti teren elo interjiialany 
meg nem statisztikailag ertekelheto sokasag, de osszeteteliik mar mindenkeppen mutat 
valamit a hely korabbi es mai tarsadalmi karakterebol. 38 A kerdes azonban az, hogy 
mennyire celszerii a tematikus varostorteneti inteijiik eletinteiju-jelleget erositeni; va- 
los dilemmat jelent, hogy milyen melysegben menjen bele a tortenesz az interjualany 
elettortenetenek - kulonosen a kutatott varosnegyeddel ossze nem fliggo - reszleteibe. 

A varostorteneti interjiik eseteben komoly feladatot jelenthet a felkesziiles, a hat- 
terismeretek megszerzese. Az interjukeszito, amikor hozzakezd ehhez a munkahoz, 
rendkmil komplex feladattal talalja szemben magat. Az 1945 utani torteneti varosne- 
gyedek problematikaja ugyanis szamos, egymassal osszefuggo problemakort olel fel, 
amelyek teren az interjukeszitonek alapos vagy legalabb valamelyes hattertudassal kell 
rendelkeznie. Ha csupan cimszavakban fogalmazzuk meg ezeket, maris teijedelmes 
listat kapunk: 

Varospolitika es varostervezes 
Varosepiteszet 

Epiteszeti orokseg 

Kulturalis orokseg 

Emlekezes es emlekezet 

Intezmenyek, (emlek)helyek 

Koz- es maganintezmenyek hatasa a varosfejlodesre .. ' 


38 Az egyes lakohazak lakoosszetetelenek, a ter lakossaganak atfogo tarsadalomtorteneti, ill. torteneti sta- 

tisztikai elemzesere a nepszamlalasok lakas- es szemelyi ivei adnak lehetoseget - amennyiben fenrnna- 
raatak:. 


Ter es tarsadalom osszefiiggesei, kolcsonbatasa, peldaul slumosodas es 
dzsentrifikacio 

Varosi tarsadalom, helyi tarsadalom es vetiiletei: 

- tarsadalmi (at)retegzodes 

- retegek es csoportok a varosi terben 

- etnikai, vallasi 6s kulturalis sokszinuseg 

- egyiitt61es, elkiiloniil6s, szegregacio 

- konfliktusok 

Mindezek miatt a tortenesznek az inteijuk kapcsan szokatlanul sokfele temaba kell 
beleolvasnia magat. Ebbol adodoan szinte biztosan eloall az interjukesz}t6 es az interjfi- 
alany kozti aszimmetria. Az inteijukeszito helyzete sajatos: „felulr61”, nagyobb proble- 
makorok ismereteben k6rdez; az egyeni tort6neteket es a helyi eseteket olyan nagyobb 
6sszefugg6sekben helyezi el, aminek inteijualanyai nincsenek tudataban. A komyeken 
lezajlott lak6tomb-rehabilitaci6r61, az evtizedekkel korabbi - vagy akar a kozelmult- 
beli - varosrendez6si elkepzelesekrol peldaul az interjualanyoknak ritkan van tudoma- 
sa. Ezek emlit6se ugyanakkor sajatos dialogus-jelleget kolcsonoz az interjunak, mert 
az interjualanyok, Iak6helyiikr61 leven szo, mindig erdekl6dessel hallgatjak ezeket az 
informaciokat, es reflektalnak a liallottakra. Az oral kistory elvei es gyakorlata fel61 
nezve persze problematikus lehet, hogy az interjukeszito mennyire tolja el az interjut a 
parbeszed - korribile dictu az asztali beszelgetes — iranyaba. 

Konnyen megeshet, hogy a tortenesz elozetes tudasa alapjan kiil6nf61e prekoncep- 
ciokkal 6rkezik. Mar a kerd6sfeltevesei is eszerint fogalmazddnak meg, es eszerint iri- 
nyitja a besz61getest. Ugyelnie kell viszont arra, hogy ne adja interjualanya szajaba a 
valaszt, hiszen az interjualanyok tortenetei gyakran 6ppen azert ertekesek, mert cafol- 
jak a prekoncepci6kat. Nagyon fontos, hogy a tort6nesz ne fogalmazzon meg tulzottan 
absztrakt kerdeseket; az altala basznalt szakirodalom, illetve szak6rtoi hatterbeszel- 
getesek nyelvezetet gondosan el kell kiilomtenie a lakossagi inteijuk soran hasznalt 
nyelvezettol, es az interjukban minel h6tkoznapibb szavakba kell ontenie a felteendo 
k6rdeseket. 

Nagy koriiltekintest igenyel az olyan kerd6sek megfogalmazasa, amelyek etnikai es 
vallasi csoportokra, kiilonbsegekre, az inteijualany ezekbez valo viszonyara vonatkoz- 
nak: marpedig a helyi adottsagok miatt ezek a temak a belso-erzsebetvarosi interjukban 
megkerullietetlenek. A tapasztalat azt mutatja. hogy bizonyos kulcsszavak - peldaul 
zsido, cigany - liallatan az interjualanyok nagy resze vedekezo allasba helyezkedik. 
lylig egyes megkerdezettek szokimondoak, masok tartozkodnak az olyan valaszoktol, 
amelyek oket esetleg eloiteletes gondolkodasunak allithatjak be, ezert aztan bizonyos 
temakat igyekeznek keriilni a beszelget6s soran. Torekedni kell tehat a minel egysze- 
riibb kerdesekre, amelyeknel a valaszt nem lehet megkeriilni. (A kortars interjukban 
a komy6kbeli altalanos iskolakrol besz61getve lielytelen kerd6s p61daul: problema-e 
szerinted a keriileti altalanos iskolakban a cigany/roma gyerekek szegregacioja? Yagy: 
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Erzsebetyarosi legendak. Az inteijuk haszna a varostortenetben 
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kiilonboznek-e szerinted a komyekbeli iskolak abbol a szempontbol, hogy melyikbe 
hany roma gyerek jar? Helyes kerdes: Hova jar a gyereked iskolaba? Van-e a gyereked- 
nek cigany/roma osztalytarsa?) 

Ugyanez a problema a multtal kapcsolatban is felmerul. A Klauzal teren es kor- 
nyeken felnott, nem zsido szannazasu inteijualanyok peldaul kezdetben jellegzetesen 
Mritjak a zsido-kereszteny viszony kerdeset, meg ha a problema csak erintolegesen 
meriil is fel. A kezdeti reakcio majdnem mindig az, hogy „nem szamltott, ki zsido, ki 
nem zsido”, „ez koztunk soha nem volt problema”. (Az egyik korabbi idezetben ennek 
kifejezodese a „nem nezve, hogy ki a masik, vallas es felekezetre valo tekintet nelkul 
a nagy pofonok” mondat.) Ehhez nyilvan hozzajaml az is, hogy a ma 50-es, 60-as 
eveikben jaro inteijualanyok olyan politikai rendszerben nottek fel, amely nem letezo- 
nek tekintette az etnikai es felekezeti kiilonbsegeket, a vallasgyakorlast pedig gyakran 
szankcionalta. 

A kesobbi, reszletesebb valaszok ugyanakkor arra utalnak, hogy az 1950-es es 60- 
as evekben az iskolai vagy lakohelyi kozossegben nagyon is tudataban voltak az em- 
berek egymas felekezetenek es szarmazasanak; az inteijualanyok kezdeti valaszai tehat 
nem ugy ertelmezendok, hogy a kiilonbseg nem letezett, hanem hogy az eltero hatterii 
lakok, gyerekek, iskolatarsak jo viszonyban voltak egymassal, elfogadtak egymas kii- 
lonbozoseget, es sziikseghelyzetekben gyakran eros szolidaritassal viseltettek egymas 
irant. Amikor azonban az interjualanyok belefeledkeznek a meselesbe, es lazul a belso 
kontroll, neha elmondanak olyan torteneteket is, amelyek peldaul arrol szolnak, hogy 
nem zsido gyerekek - 1960 koml! - milyen akciokat talaltak ki az ortodox zsido ko- 
zosseg idos tagjainak bosszantasara. Egy alkalommal az egyik interjualany utalt arra is, 
hogy a tagabban vett komyeken egy gimnaziumi osztalyban - az 1960-as evek koze- 
pen - kialakulbattak a szarmazas, hatter szerint elkiiloniilo - ertsd: zsido es nem zsido 
- „szigetek”. 39 Ezek a valaszok azonban sohasem elsore, hanem a tema tobbedszeri es 
tapintatos koriiljarasa soran sziiletnek meg. 

Amennyiben az interjuk keszitesenel, az interjualanyok osszevalogatasanal kifeje- 
zetten cel egyfajta tarsadalmi korkep megjelenitese - marpedig egy sajatosan vegyes 
osszetetelu komyeknel eppen ez a cel -, belep egy ujabb problema. A tortdnesz oha- 
tatlanul osszekeriil olyan alanyokkal, akiktol szocialisan, kulturalisan, nyelvileg vagy 
vilagnezetileg kiilonbozik - vagy szeretne ilyenekkel interjut kesziteni. A kapcsolat- 
fclvetel. a bizalom megnyerese, a kommunikacio ilyenkor elso szamu problemakka 
lepnek elo. 40 


39 Inteiju L. M.-yal, 2011. majus 1. 

40 HERBERT 2007. 


Osszegzes 

Mi tehat az interjuk haszna a varostortenetben? Az interjukbol kibontakozo egyeni tor- 
tenetek egyfelol megeles- es identitastortenetek, a lakohelyhez vagy az egykori lako- 
helyhez valo kotodes narrativai, amelyekbol megtudhato, milyen volt egy adott varos- 
resz multbeli tarsadalma, a helyi kapcsolatok rendszere, milyen volt a fizilcai ter maga, 
milyenek voltak a varosi ter hasznalatanak jellegzetessegei, es hogy epiilt be mindez 
az egyes emberek elettapasztalataba. Adott esetben sajat jogon is erdekes, koherens 
elbeszelesek, amelyek rokomthatok az eletutinterjukkal, es hasonlo modszerekkel ele- 
mezhetok. Masreszt az inteijuk olyan narrativ fon'asok, amelyek alkalmasak arra, hogy 
ellenpontozzak, vagy eppen elmelyitsek es egyeni tapasztalatokkal gazdagitsak a mas 
forrasokbol kibontakozo kepet. Harmadreszt az interjuk a kozos emlekezet lenyomatai; 
nagyobb szamban rogzitve arrol arulkodnak, hogy milyen esemenyeket emel ki, mi- 
lyen dolgokat es szereploket oriz meg, kiket tekint hoseinek es milyen legendakat szo 
mindebbol a helyiek emlekezete. Az interju szamtalan kiilonfele formajaban alkalmas 
lehet ana, hogy az egyeni emlekezetek sokfelesegen keresztiil megragadjon valamit 
abbol, amit az emlekezes problemajaval sokfelekepp szembesiilo tortenettudomany es 
a szocialpszichologia kollektiv emlekezetnek nevez; a legendak, ha ugy tetszik, egy 
adott kozosseg kollektiv emlekezetebol taplalkoznak. Igaz, ha a helyi „kozosseget” 
ugy probaljuk meghatarozni, mint az ugyanazon a helyen elok osszesseget, konnyen 
kideriilhet, hogy ez a fajta idealizalt kozosseg egy nagyvarosi negyedben inkabb csak 
a kepzeletben letezik; a gyakorlatban sokkal inkabb egyenekrol, jobb esetben a maguk 
sajat eletet elo kozossegekrol, retegekrol, szubkulturakrol van szo, amelyek egymas 
mellett leteznek ugyanabban a varosi terben, es gyaki'an egymassal versengve igyekez- 
nek kisajatitani az adott varosi teret. 41 Ami tehat az inteijukon keresztiil feltarul, az nem 
egyfele, hanem tobbfele kollektiv emlekezet, az egyes tarsadalmi csoportok, szubkul- 
turak egymassal parhuzamos, de egymassal ossze is fonodo multja es helyi ontudata. 

A mult azonban nem lezart egesz, ahogy az elo interju modszerevel rogzitett elet- 
utak es megelestortenetek is lezaratlanok. Az inteijuk kepesek megragadni egy va- 
rosresz fizikai es tarsadalmi atalakulasanak folyamatat annak egy-egy szakaszan, de 
anelkiil, hogy a tortenet vege barki szamara ismert lenne. A varosresz eddigi sorsa, 
megepulese, lassu pusztulasa. reszbeni megujulasa feltarbato, jovobeli sorsa viszont 
nyitott kerdes. Az interjiik hozzajamlhatnak annak megertesehez is. hogy kik koltoztek 


41 PADDISON 2001. 194-205. p. Paddison ebben a tanulmanyaban kritikanak veti ala a „community”, „lo- 
cal community” varosszociologiaban, antropologiaban, varospolitikaban, sot a mindennapi nyelvben is 
elteijedt fogalmat, ramutatva arra, hogy ez a fogalom gyakran idealizalo vagy illuziorikus. 
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be es kik koltoztek ki a multban, kik jonnek es kik-mennek el manapsag, miert vonzo 
es miert taszito ma egy olyan nagyvarosi helyszin, mint a Belso-Erzsebetvaros. Vajon 
szamit-e a ma bekoltozok szemeben a kozos emlekezet, a komyek multjanak es legen- 
danumanak kiilonos vonzereje? 


a yArostortenet tntezmenyesulese £s oktatAsa 
magyarorszAgon a rendszervAltozAstol 

NAPJAINKIG 


Jelen tanulminy a modem yarostortenet hazai intezmenyesiileset tekinti at a rendszer- 
yaltozas ota eltelt eytizedekben. 1 Bevezeteskepp a varostortenet onallo diszciplinava 
valasat es jelentosebb nemzetkozi fommainak kialakulasat vazolom fel 5 utalva arra, 
hogy egyes europai orszagokban hogyan szilardult meg e tudomanyteriilet pozicioja az 
egyetemi oktatasban. Majd a varostortenet magyar intezmenyeinek kialakulasat kove- 
tem nyomon, tekintettel a nemzetkozi kapcsolodasi pontokra; vegiil pedig arra keresem 
a valaszt, hogy a 2000-es evekre milyen mertekben valt a varostortenet a magyarorsza- 
gi egyetemek tortenelem szakos kepzeseinek integrans reszeve. 

A modern yarostortenet klalakulasa 

Europaban es Eszak-Amerikaban a modem varostortenet kialakulasa az 1960-as evek 
vegehez kdtbcto. 1968-ban jelent meg Jim Dyos The Study of Urban Ristory cimu 
munkaja, amely egy uj tudomanyag alapveteset klvanta adni. Ezzel egyidejuleg bon- 
takozott ki az Egyesiilt Allamokban is a New Urban History iranyzata az olyan torte- 
neszek mukddese nyoman, mint A. B. Callow vagy A. M. Wakstein. 2 Azt mondhatjuk, 
hogy ekkor lett a varostortenet onallo, autonom tudomanyteiiilet, es ekkor valt el a 
hagyomanyos ertelemben vett helytdrtenetirastol. 

Az 1960-as evek vegetol kibontakozo modem varostdrtenet a varost mindig na- 
gyobb dsszefuggesek, folyamatok reszek6nt szemlelte, es azt vizsgalta, hogy milyen 
szerepet jatszottak az egyes varosok az urbanizacio, az iparosodas vagy a modemizacio 
folyamataban. Fontos kerddsse valt a varosok egymashoz valo viszonya, amit jol mutat 
az olyan fogalmak eloterbe keriilese, mint peldaul vdroshalozat vagy varoshierarchia. 
A varos tehat a modem varostortenet felfogasa szerint nem egyszeri, omnagaban lete- 
zo, zart vilag tobbe, hanem egy nagyobb univerzum resze, amely mas telepiilcsekkel 
valo kdlcsonbatasban tolt be valamilyen szerepet. 3 


1 E tanuimany atdolgozott, bovitett es aktualizalt valtozata egy korabban angolul megjelent konyvfeje- 
zetnek. Sziv6s 2006. A jelenlegi, atdolgozott magyar valtozat elkeszultet az MTA Bolyai Janos kutatoi 
osztondija tamogatta. 

2 A kezdeteket reprezentalo kotetek: DYOS 1968.; CALLOW 1969., valamint WAKSTEIN 1970. Az uj va- 
rostortenet kezdeteit targyalja peld&ul RODGER 2006.; KOOIJ 2006. 

3 BACSKAI2006. 244-246. p. 
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A varostoitenet intezmenyesiilese es oktatasa Magyarorszagon... 
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Az 1970-es evek eleje ota, akarcsak a tortenettudofnany egeszeben, a varostorte- 
netben is tortentek jelentos paradigmavaltasok. A varostorteneszeket mas-mas jellegu 
problemak foglalkoztattak az egyes korszakokban. 4 Az elso idoszakban kozponti prob- 
lemakent jelent meg a torteneti varos definicioja: az a kerdes, hogy rnilyen szempontok 
alapjan lehet egy telepiilest varosnak tekinteni a multban. A hagyomanyos jogi megha- 
tarozas — peldaul hogy csak a szabad kiralyi varosokat tekintsek igazi varosnak — nem 
bizonyult kielegitonek; a torteneszek erzekeltek azt a problemat, hogy a varosfejlodes 
soran adott esetben egyre nagyobb szakadek tatongott egy varos jogi statusza, illetve 
tenyleges sulya, szerepe kozott. Sok regi szabad kiralyi varos peldaul a 19. szazadra 
lehanyatlott es elvesztette jelentoseget, mig mas, privilegiumokkal nem rendelkezo va- 
rosok dinamikusan fejlodtek, jelentos mereture nottek, es jelentos gazdasagi kozpontta 
valtak. Indokoltnak tlint tehat mas, nem jogi parameterek alapjan meghatarozni a va- 
rosok sulyat: meret, lakossagszam vagy a varos altal betoltott kozpont-funkciok, illetve 
a v<h° s altal ,,ellatott” teriilet nagysaga szerint. A jogi definicio mellett, vagy azzal 
szemben megsziiletett tehat a statisztikai, szociologiai es fiinkcionalis varosfogalom. 

A fentiekbol is kovetkezik, hogy 70-es es 80-as evek szamos jelentos kutatasa a 
nemzeti, regionalis es kontinentalis varoshalozatra es a varosok abban betoltott szere- 
pere iranyult; a varostortenet kozponti problemaja lett az urbanizacio folyamata. Mind- 
ezek soran eloterbe keriiltek a statisztikai modszerek, a kvantifikacio es egyre nagyobb 
teret hoditott az adatok szamitogepes feldolgozasa. 

A kvantitativ es strukturalista varostortenet ellenreakciojakent annak kritikaja is 
hamarosan megfogalmazodott. A kritikusok szova tettek, hogy a nagy strukturak ta- 
nulmanyozasakor elsikkad az egyes varosok egyedisege, sajat multja es arculata, es 
elsikkad az egyes ember szerepe. Ujbol felmeriilt az az igeny, hogy a torteneszek a va- 
rosokat a maguk egyedisegeben tanulmanyozzak; ujbol rauanyult a figyelem a varosla- 
kokra, az egyes emberekre, azok kisebb vagy nagyobb kozossegeire, a varosi tarsadal- 
mon beliili kisebbsegekre. Az 1980-as evektol tehat a torteneti antropologiai szemlelet 
egyre rnkabb teret hoditott a varostorteneten beliil, es ez a tendencia azota is toretlen. 

Az 1990-es evek fontos fejlemenyekent eloterbe keriilt a ter fogalma es a terbeliseg 
problemaja. Fontossa valt a nyilvanos ter, a terhasznalat tanulmanyozasa — ertendo 
ezalatt a mindennapi terhasznalat eppugy, mint a szimbolikus vagy ritualis terhasznalat 
— beleertve ebbe a politikai ritusok megjeleneset a varosi terben: es fontossa valt annak 
telismeiese, hogy a varos fizikai tere nem elettelen diszlet, lianem olyasvalami, amit 
a varoslakok maguk is alakitanak, egyenkent es kozossegkent is blrtokba vesznek es 


4 A problemak es egymast koveto iranyzatok attekintes6re ld. BAcskai 2006. 243-257. p. B£cskai at- 
tekint6 tanulmanya a varostortenet intezmenyesiilesenek fobb allomasait is t^rgyalja. Az 1990-es evek 
elso feleig j 6 attekintest ad RODGER 1993. 


jelent6ssel toltenek meg. Ezt a szemleletvaltozast szokas terbeli fordulatnak (spatial 
turri) nevezni. 5 

A varostortenet-lras egyik jellemzo vonasa a nagyfoku nyitottsag. A varostortenet 
kezdettol interdiszciplinaris terulet volt, amely mindig is befogadta mas, a varossal fog- 
lalkozo rokon tudomanyok hatasait es eredmenyeit. Ilyen rokon tudomanyok peldaul 
a vdrosszociol6gia, az epiteszettortenet, a foldrajz, az urbanisztika, a telepulesterve- 
zes vagy az antropologia. A nyitottsag az utobbi ket evtizedben csak erosodott. Ennek 
nyilvanval6 jele peldaul az, hogy a nemzetkozi es hazai varostorteneti konferenciakon 
rendszeresen vesznek reszt epiteszek, urbanistak, muv6szettorteneszek, 6r6ksegve- 
delmi szakemberek es antropologusok. A tudomanyag mai 6ndefinicioj6r61 sokat el- 
drul, hogy kepviseloi nemcsak „urban history”-k6nt, hanem fijabban „historical urban 
studies”-k6nt is emlegetik. 6 A kolcsonos nyitottsag okai nyilvanvaloak: a varossal fog- 
lalkoz6 tudomanyok, akar kortars, akar torteneti jelleguek, egymasra vannak utalva, ha 
meg akaijak 6rteni, vagy pedig meg kivanjak oldani a jelen problemait. 

A varostortenet intezmenyesiilese kiilfoldon es Magyarorszagon 

A varostortenet mint modem tudomanyag ldalakulasaval egyiitt jart annak intezme- 
nyesiilese is; egy diszciplina megszilardulasat jol mutatja az, hogy mikor alakulnak ki 
onallo foramai, intezmenyei. A varostortenet intezmenyesiilese Nyugat-Eur6paban es 
az Egyesult Allamokban az 1970-es evekhez kotheto. Ekkor indultak meg e szakteriilet 
sajat foly6iratai: az Urban History Yearbook (Nagy-Britannia,1974-tol), amely 1992 
6ta Urban History cimen folyokatkent mukodik; a Joumal of Urban History (USA, 
1975-tol) vagy a Zeitschrift ffir Stadtgeschichte (N6metorszag, 1974-tol). 7 

Az intezmenyesiil6s fontos allomasakent Angliaban a Leicesteri Egyetemen meg- 
alakult a Centre for Urban History (1985), amely idovel sajat posztgradualis kepz6st is 
inditott; Europaban itt lelietett el6szor varost6rtenetb61 MA-t, illetve PliD-t szerezni. 

Szint6n fontos m6rf61dko volt az Europai Varost6rt6neszek Szovetseg6nek (Euro- 
pean Association of Urban Historians, EAUH) megalakulasa 1992-ben. Ennek a szer- 
vezetnek k6tevente rendezett nemzetkozi konferenciai mara a szakma reprezentativ, 
nasv letszamu seregszemleive valtak. amelyeken alkalmankent tobb szazan vesznek 
reszt. Ez reszben a varostortenet uanti elenk erdeklodesrol taniiskodik. reszben pedig 
arrol, hogy a varostortenet forumai a rokon tudomanyteruletek szamara is vonzoak. 


5 A terbeli forduiatboz ld.: GyAni 2007.; GUNN 2001. 

6 Egy Nagy-Britanrdaban, az Ashgate konyvkiadonal megjelent varostorteneti konyvsorozat sorozateime 
peldaul nem urban liistoiy, hanem fiistorical urban studies. A tobb mint egy evtizede megjeleno kotetek 
bemutatasara, attekintesere ld.: DOYLE 2009. 

7 BACSKAI2006. 247. p. 







186 


Yarostorteneti muhelytanulmanyok: modszer, oktatas, histografia 


A nemzetkozi konferenciak resztvevoi nem kis reszben azonosak azokkal, akik a 
varostortenetet Europa egyetemein oktatjak. Ami a varostortenet oktatasat, egyeteme- 
ken valo jelenletet illeti, a legtobb helyen nem alakult ki olyan onallo kutatokozpont, 
illetve posztgradualis egyetemi kozpont, rnint Leicesterben, de a kurzuskinalatban 
nagyon sok heiyutt jelen van a varostortenet. A varostortenet 1990-es evekbeli meg- 
erosodese gyakmn egyes oktatokhoz, muhelyekhez kdtoddtt: igy peldaul Eermann 
Diederiks (Universiteit Leiden), Bemard Lepetit (Paris, EHESS), Peter Clark (Uni- 
versity of Leicester, majd Helsinki) Richard Rodger (University of Leicester, majd 
Edinburgli), Bacskai Yera es Granasztoi Gyorgy (ELTE, Budapest), vagy Lars Nielsen 
(Stockbolm University) tanszekeibez. Ma pedig egyre inkabb ahhoz a fiatalabb gene- 
raciohoz, amelynek tagjai az emlitett tudosok tanitvanyaikent lettek maguk is varostor- 
teneszek. Az egyetemeken oktato varostorteneszek az 1990-es evek elejetol gyaki'an 
meghatarozo tagjai voltak az Europai Varostorteneszek Szovetsegenek is; kapcsolati 
halojuk pedig az egyetemkozi, tanszekkozi - peldaul Erasmus - kapcsolatok kiepitese- 
benjatszott, illetve jatszik nagy szerepet. 

A yarostortenet forumai Magyarorszagon: folyoiratok, konferenciak 

Az elmult husz evben a varostortenetnek Magyarorszagon is kialakultak a sajat fommai, 
gyakran szoros szimbiozisban a tarsadalomtortenettel es mas torteneti aldiszciplinakkal. 

Jelen tanulmany szempontjabol a legfontosabbak azok a magyar tudomanyos fo- 
lyoiratok, amelyek profilja kimondottan varostorteneti. Kdzfiliik ketto, a Tanulmanyok 
Budapest Multjabol, illetve a Budapesti Negyed - abogy nevfik is jelzi - kezdettol a 
magyar fovarost allitotta fokuszaba. A Tanulmanyok Budapest Multjabol eredetileg 
1932-ben indult evkonyv jelleggel. A viharos 20. szazad folyaman azonban megje- 
lenese idorol idore szfinetelt, es a periodika csak az 1990-es evektol jelent meg ujra 
rendszeresen. 

A Budapesti Negyed 1993-ban, a rendszervaltas utan szfiletett meg; alapito foszer- 
kesztoje Gero Andras volt. A Budapesti Negyed kezdettol olyan folyonat szandekozott 
lenni, amely nem csak a tudomanyos kdzossegnek szol, hanem a szelesebb kozonseg 
erdeklodesere is szamot tart. A vallalkozas sikeresnek bizonyult. es a Budapesti Ne- 
gyed oUasmanyos cikkei. igenyesen tenezett belsd formatuma es kitiino fotoanyaga 
reven nehany ev leforgasa alatt jelentos olvasotabort mondhatott magaenak, ertve ez- 
alatt nemcsak a szakmai, hanem a laikus olvasokdzdnseget is. 

A folyoirat kozonsegsikere e sorok irojanak velemenye szerint dsszefiiggesbe hoz- 
hato azzal a tennyel, hogy az utobbi ket evtizedben jelentosen megelenkfilt a magyar 
fovaros, illetve a helytdrtenet iranti lailcus erdeklddes. Ennek szamos jele volt tapasz- 
talbato az ezredfordulo koriili evekben es azota is. Az evente, dsz elejen megrende- 
zett Muzeumok Honapja rendezvenysorozat reszekent peldaul olyan szervezett setak- 
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ra is sor keriilt, melyek kereteben epiteszettorteneszek, varostorteneszek kalauzoltak 
a nagykozonseget, bemutatva az erdeklodoknek Budapest valamelyik kevesse ismert, 
de tortenetileg erdekes epfiletet, helyszinet, objektumat. A 2000-es evek elejen gyak- 
ran elofordult, hogy ezeken a setakon a progi'amfiizetekben meghirdetett helyeken es 
idopontokban laikus erdeklodok tucatjai bukkantak fel, esetenkent pedig a hallgatosag 
szama a szazat is megkdzelitette. 2010-ben, egy uj kezdemenyezes nyoman indult ut- 
jara az eleinte az Open Society Archives (OSA), majd a Kortars Epiteszeti Kozpont 
(KEK) altal szervezett „100 eves hazak” program, amelynek celja az, hogy az adott 
evben megepfilesfik 100. eves jubileumat „finneplo” budapesti lako- es kozepfileteket 
a kozonseg megismerhesse. Ilyenkor ezek a hazak nyitva allnak a nagykozonseg elott, 
es lehetsegesse valik azokbejarasa. 2010-ben es 2011-ben, a jol szervezett reklamnak 
is kdszonhetoen, varatlanul nagy erdeklodes mutatkozott e program irant; volt olyan 
szaz eves haz, ahol a nagykdzonseg szo szerint sorban allt azert, hogy - az egyebkent 
nem kfildnosebben nevezetes - lakoepfiletet megtekinthesse. Nagyon valoszinu, hogy a 
Budapest multja, epiteszettortenete, az egyes varosreszek lielytortenete irant erdeklodo 
„varosrajongok” koreibol kerfilt ki a Budapesti Negyed-tipusu folyoiratok olvasotabo- 
ranalc legalabb egy resze. 

A Budapesti Negyed szamai egyebkent mindig tematikus jelleguek voltak; egy-egy 
tanulmanykotetkent is felfoghato negyedeves szam olyan temak kore epfilt, mint pelda- 
ul a multikulturalis varos etnikai csoportjai, a varostervezes, a bunozes, egy-egy olyan 
iro, akinek eletmuveben Budapest mint tema hangsulyos szerepet kapott stb. Volt olyan 
tematikus szam is, peldaul az 1999-2000-ben megjelent Nagyvarosi szegenyseg cimu 
szam, nem Budapesttel, hanem Eszak-Amerika nagyvarosaival is foglalkozott, vagy az 
2007-benmegjelent, Amszterdamrol szolo kotet. 

Sajnos a kozel ket evtizeden at sikeresen mukodd Budapesti Negyed 2010 ota nem 
jelenik meg tobbe; Budapest Fovaros vezetese koltsegvetesi problemaki*a hivatkozva 
megvonta a tamogatast az addig altala finanszirozott folyoirattol. Egyidejuleg a szele- 
sebb kozonsegnek szant Budapest cimfi lap megjelenteteset is beszuntette. 8 

Az URBS Magyar Varostdrteneti Evkonyv egeszen uj kezdemenyezes; evente 
megjeleno kotetei kdzfil az elso 2006-ban latott napvilagot. Noha a koteteket Budapest 
Fovaros Leveltara adja ki es terjeszti, es a szerkesztogarda egy resze is a BFL tortenesz- 
leveltaros munkatarsai lcozfil keriil ki. a folyoirat nem Budapest tortenetere fokuszal. 
hanem olyan tagabb ertelemben vett varostorteneti periodika kivan lenni. amely ossze- 
hozza a varostortenet kiilonfele kutatasi teriileteit, es szamos varost, valamint torteneti 
korszakot lefed. Az URBS a szakterfilet nemzetkozi fejlemenyeit is szorosan koveti. 
Magas szinvonalu es boseges kdnyvismertetesi rovata rendszeresen kozol recenziokat 
kfilfoldon megjelent monografiakrol es kotetekrol (jo erzekkel valasztva ki a nemzet- 


8 Az utobbi, azaz a Budapest cimu lap kesobb ujraiudult. 
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kozi tennesbol a valoban fontos muveket), illetve beszamolokat nemzetkozi varostorte- 
neti konferenciakrol. Mindezek reven az URBS komolyan segiti a tajekozodast a t6ma 
irant erdeklodo tudomanyos kozosseg tagjai szamara. 

A kimondottan varostorteneti folyoiratokon tul varostorteneti irasok Magyaror- 
szagon gyakran azokban a torteneti periodikakban jelennek meg, amelyek nyitottak 
a tarsadalomtortenet, a gazdasagtortenet, a torteneti antropolbgia, a kulturtortenet es 
mas ujabb iranyzatok fele. A Szegeden megjeleno, egykor a szegedi egyetem torte- 
neszhallgat6i altal alapitott torteneti foly6irat, az AETAS - melyet alapitasatol (1985) 
kezdve a nyitott szerkesztoi szemlelet jellemzett - idorol id6re helyet ad v6rostorte- 
neti temaju tanulmanyoknak. A nala is ujabb, az ezredfordulon (2000) alapitott Ko- 
rall Tarsadalomtorteneti Folyoirat, amelynek alapitoi es szerkesztoi nem kis reszben 
az ELTE Gazdasag- es Tarsadalomtorteneti Doktori Iskola, illetve az Atelier egykori 
es jelenlegi doktoranduszai kozul keriiltek ki, fennallasa soran tobb tematikus szamot 
is szentelt a varostortenetnek. 9 Az ilyen jellegu szamokban a nagy nemzetkozi varos- 
tort6neti seregszemlek ismertetese is helyet kap: a 2003-as tematikus szamban peldaul 
alapos beszamolo jelent meg az Eur6pai Varostorteneszek Szovetsegenek 2002. evi 
edinburgh-i konferenciajarol. 10 A tematikus szdmoktol reszben fuggetleniil a Korall 
recenzensei rendszeresen ismertetnek es biiilnak kurrens varostorteneti monografia- 
kat, koteteket. A teljess6g kedve6rt megemlitendo, hogy az utobbi evekben az olyan 
regebbi alapitasu es hagyomanyosabb profilu tort6neti folyoiratok is, mint a Szazadok, 
a korabbinal nyitottabbnak mutatkoznak a tort6nettudomany lijabb iranyzatai irant, es 
gyakrabban kozolnek recenziokat tarsadalomtorteneti, muvel6dest6rteneti vagy varos- 
torteneti munkakrol. 


Konferenciak 

A Budapesti Torteneti Miizeum es Budapest F6varos Leveltara rendszeresen szervez 
olyan konferenciakat — ut6bbi intezmeny a Leveltari Napok keret6ben —, amelyek sza- 
mot tarthatnak varost6rteneszek erdekl6d6sere. A Hajnal Istvan Kor Tarsadalomtorte- 
neti Egyesiilet eves konferenciainak fokuszaban tobb izben szint6n a varostort6net allt. 
A Hajnal Istvan Kor, amely fonnalisan 1989-ben alakult egyesiilette. 1986 ota rendezi 
evenkenti konferenciait; ezek kozott mar a korai idoszakban is volt ket olyan, ame- 
lyet a szervezok reszben vagy teljes egeszeben a varostortenetnek szenteltek (1990-ben 
Keszthelyen, illetve 1993-ban Debrecenben). A 2010. evi k6szegi, A varos es tarsa- 
dalma cimet viselo konferencia ism6t e t6ma jegyeben zajlott, 6sszefiigg6sben azzal, 

9 Czoch Gabor:(szerk) 2003.A v4ros es tarsadalma. Korall 4. evf. 11-12. sz.; Klement Judit (szerk.) 2010, 
Lak-hatas a 20. szazadban. Korall 11. evf. 40. sz. 

10 T6th 2003. 
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hogy a Kor egyik alapit6ja es elso elnoke, Bacskai Vera abban az evben toltotte be 80. 
61etevet. Maga az esemeny es az eloadasokbol k6sziilt tanulmanykotet a magyar varos- 
torten6sz mez6ny zomet reprezentalta, a Hajnal Istvan Kort alapito generaciotol kezdve 
a legfiatalabbakig. 11 A varostortenet egyes problemai a Kor mas temaju konferenciain 
is megjelentek, szorosan kapcsolodva a tarsadalomtortenet egyeb kerdeskoreibez; ha- 
sonlatos ez ahhoz, ahogyan ez a ket tudomanyteriilet az egyetemi szferaban 6s bizonyos 
folyoiratok profiljaban is osszekapcsolodik egymassal . A Hajnal Istvan Kor temati- 
kus konferenciai (2000-ben p61daul a mito'otortenelem, 2002-ben a gender, 2003-ban 
a tort6neti id6 volt a tema) varostorten6szek szamara is jo lehetoseget kinalt, hogy ert6 
kozons6ggel osszak meg kutatasaik eredm6nyeit. 

Olykor mas, nem torteneti jellegii konferenciakon is szivesen latnak varostort6ne- 
szeket. Pecsett a Modem Irodalomtorteneti es Irodalomelm61eti Tanszek es az Iroda- 
lomtudomanyi Doktori Iskola a 2000-es 6vekben tobb olyan programot es konferenciat 
szervezett, amely a varos reprezentacioit 6s a varossal, a varosi terrel kapcsolatos dis- 
kurzust allitotta a kozeppontba. 2004. 6vi konferenciajukon peldaul, amely a „Terek, 
kepek, terkepek: a modem varos” cimet viselte, az irodalmdrok es a muveszettudoma- 
nyok mds kepviseloi mellett jelent6s szamban vettek r6szt tort6neszek es urbanistdk is. 

A varostdrtenet oktatasa Magyarorszagon 

Ha feltessziik azt a kerdest, hogy milyen mertekben intezmenyesult a varostort6net 
Magyarorszagon az egyetemi oktatasban, tisztaban kell lenntink a tortenelem sza- 
kos k6pzes bizonyos alapvonasaival. Egy olyan rendszerrol besz61iink ugyanis, ahol 
a tortenelem tanszekek altalanos profiljat ma is nagyr6szt a politikatortenet es annak 
hagyomanyos korszakolasa hatarozza meg. Az olyan iranyzatok es teriiletek, mint a 
gazdasag- es tarsadalomtortenet, a muvel6d6st6rtenet es a torteneti antropologia Nyu- 
gat-Europahoz kepest evtizedekkel kes6bb keriiltek be az egyetemek t6rt6nelem szakos 
k6pzeseinek 6rakinalataba, 6s ezek az „uj” teriiletek gyakran ma is marginalis helyzetet 
foglalnak el. Bar a modem varostortenet mint tudomanyteriilet Magyarorszagon mar az 
1970-es es -80-as evekben is 16tezett, a fels6oktatasra akkor meg alig gyakorolt hat6st. 
Miiveloi joreszt kozgyujtemenyekben. leveltarakban es kutatointezetekben dolgozo tu- 
dosok voltak, akik az egyetemeken csekely befolyassal rendelkeztek. A liagyomanyos 
ertelemben vett helytortenet szinten letezett ebben a korszakban; reszben belyi muze- 
umok, gyujtem6nyek, leveltarak 6s ezek kiadvanyai, masreszt pedig v6rost6rteneti, il- 
letve telepul6storteneti monografiak kepviseltek. Ritkan irodtak azonban olyan muvek, 
amelyek a varost6rtenet akkori nemzetkozi fejlemenyeit tukroztek. 

11 H. NEMETH-Sziv6S -T6 th 2011. 
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Mindezzel egyutt az 1980-as evekben fokozatos 1 liberalizalodas ment vegbe a ma- 
gyar tudomanyos eletben, aminek eredmenyekent az egyetemek es kutatointezetek 
szabadabban epithettek nemzetkozi kapcsolataikat. Bar a kiilfoldi utakat lehetove tevo 
kutatoi, illetve tanulmanyi osztondijak rendszere szigoru allami ellenorzes alatt allt, az 
osztondijas lehetosegek szama megis gyarapodo felben volt; a magyar es kiilfoldi tudo- 
sok kozti kapcsolatokat pedig a hatalom a kordbbinal kevesebb gyanakvassal szemlelte. 
Ez a teny, valamint az, hogy egyre enyhiilt az egyetemekre es a kutatointezetekre nehe- 
zedo ideologiai nyomas, erthetove teszi, hogy a torteneti kutatas uj iranyzatai hogyan 
kezdtek lassan teret nyemi Magyarorszagon. A korabban dominans marasta ideologia 
valsaga a tarsadalomtudomanyokban is erzodott. 

Az allamszocialista rendszer osszeomlasa ertelemszeruen a tudomanyos eletben is 
fordulopontot jelentett. Azok a lassu valtozasok, amelyek meg az elozo rendszer idejen 
indultak meg, az 1990-es evekben kezdtek beemi. A tortenettudomany uj iranyzatai, 
iskolai vegi*e intezmenyesiilhettek egyetemi komyezetben is, k6szonhetoen a felsook- 
tatasi rendszer expanziojanak es liberalizalodasanak. Az 1990-es evek soran - olykor 
korabbi intezmenyek osszevonasaval es egyetemme alakitasaval - tobb uj egyetem, 
illetve egyetemi kar jott letre Magyarorszagon (Nyugat-Magyarorszagi Egyetem, Pan- 
non Egyetem, Pazmany Peter Katolikus Egyetem, Karoli Gaspar Refomatus Egyetem 
stb.), a meglevo egyetemeken pedig szamos uj tanszek alakult. Ezek a tanszekek gyak- 
ran olyan diszciplinakat kepviseltek, amelyek korabban nem voltak jelen az egyetemi 
oktatasban. Kozejiik tartozott peldaul a kulturalis antropologia, az elmeleti nyelveszet 
vagy a kommunikacio es mediatudomany. Az atmenet idoszaka tekat altalaban is ked- 
vezett a korabban hivatalosan el nem ismert szakteriileteknek. 

Ebben a kontextusban, az egyetemi expanzionak es atalakulasnak ebben a szaka- 
szaban, 1991-ben alakult meg az Eotvos Lorand Tudomanyegyetemen a Gazdasag- es 
Tarsadalomtorteneti Tanszek. Bacskai Vera, a Gazdasag- es Tarsadalomtorteneti Tan- 
szek egyik alapitoja es elso tanszekvezetoje, maga is varostortenesz; ennek fenyeben 
ertheto, miert kapott e tanszek profiljaban kezdettol hangsulyos szerepet a varostorte- 
net. Ez azt kovetoen sem valtozott, hogy Bacskai Verat a tanszekvezetoi szekben Gero 
Andras valtotta fel; az 6 varostorteneti erdeklodese garancia volt aira, hogy a tanszek 
orakinalataban mindig legyen helye a varostorteneti kurzusoknak. A tanszek tagjainak 
kiilfoldi tudosokkal es intezmenyeikkel kialakitott korabbi kapcsolatai ebben a hely- 
zetben. az allamszocialista rendszer osszeomiasa utan intenzivebbe \ alhattak. Bacskai 
Vera kulcsszerepet jatszott abban, hogy ezek a kapcsolatok aktivalodjanak, kivalt hogy 
a tanszek alapitasa tobbe-kevesbe egybeesett az Europai Varostorteneszek Szovetsege- 
nek (European Association of Urban Ristorians, EAUH) 1992-ben tortent alapitasaval; 
Bacskai Vera tagja lett ez utobbi szervezet nemzetkozi bizottsaganak. 

A nemzetkozi kapcsolatok fontos terepe lett ekkoriban a diak-, illetve kutatocsere. 
Az 1990-es evek elejen eroteljesen kibovult a kiilfoldi osztondijak rendszere, es visz- 
szaszorult, illetve megszunt az allami ellenorzes ezek felett. Hirtelen szamos uj ok- 


tatasi csereprogram es kutatoi 6sztondij-lehet6seg nyilt meg a magyar egyetemistak, 
foiskolasok es kutatok elott. A Nyugat-Europaban mar letezo ERASMUS programmal 
parhuzamosan, kifejezetten a kozep- es kelet-europai diakok igenyeihez szabottan jott 
letre peldaul a TEMPUS csereprogram. Az akkoriban ujonnan alapitott magyarorsza- 
gi tanszekek egy resze lelkesen elt a TEMPUS nyujtotta lehetosegekkel. Az ELTE 
Gazdasag- es Tarsadalomtorteneti Tanszekerol diakok sora kertilt nyugat-europai 
egyetemekre; egy reszukNagy-Britanniaban, a Leicesteri Egyetem varostorteneti Koz- 
pontjanak hallgatojakent szerzett mesterszakos (MA) diplomat az 1990-es evekben. A 
Leicesterben vegzett magyar diakok mesterszakos szakdolgozatai kivetel nelkiil mind 
komparativ varostorteneti munkak lettek, amelyek szerzoi kozep-europai temaik fel- 
dolgozasa soran a kurrens nyugat-europai es amerikai szakirodalom gazdag korpuszara 
is tamaszkodtak. 

Az 1990-es evekben a magyar egyetemi, illetve akademiai szferaban egy masik 
alapveto valtozas is vegbement: a doktori kepzes rendszerenek atalakitasa. Az 1990- 
es evek kozepeig a doktort (kandidatusi) fokozat megszerzese a Magyar Tudomanyos 
Akademia keretei kozott zajlott. Afiogyan az MTA 1940-es evek vegere kialakult, 
egyetemektol fuggetlen kutatointezeti halozata szamos vonasaban szoyjet mintakat 
kovetett, ugy a doktori minosites rendszere is e mintak szerint szervezodott meg a 
Rakosi-eraban. 12 Am mig az MTA kutatointezetei mind a mai napig fennmaradtak, 
a doktori kepzes, a disszertaeiok temavezetese es a PhD fokozat adomanyozasanak 
joga az 1990-es evek kozepen az egyetemekbez, illetve azok ujonnan alapitott doktori 
iskolaihoz keriilt. Az ELTE Tortenettudomanyok doktori programja, azon beltil pedig a 
Gazdasag- es Tarsadalomtortenet doktori alprogram 1995-ben alakult meg. A varostor- 
tenet kezdettol eroteljesen jelen volt a kepzesi programban olyan nemzetkozileg ismert 
tudosok reven, mint Bacskai Vera es kesobb Gyani Gabor. Az alapito tanarok mellett 
meghivott oktatok is folyamatosan tanitottak, egy resziik varostortenetet. Az utobbi 
evek akki'editalt vendegoktatoi olykor kozvetleniil is erositik a kotelekeket a posztgra- 
dualis oktatas es a leveltari kutatasi bazis kozott; ilyen kapocs peldaul Sipos 'Andras, 
Budapest Fovaros Leveltaranak foosztalyvezetoje. 

Annak k6szonhetoen, hogy a Gazdasag- es Tarsadalomtortenet doktori iskola prog- 
ramjaban eros hangsulyt a kap varostortenet, az elmult evtizedben jo nehany varostor- 
teneti orientacioju disszertacio - illetve kesobb monogi'afia - sziiletett az itt vegzettek 
tollabolA' Az ezek altal targyalt torteneti korszakok a kozepkortol. illetvc koraujkortol 


12 ROMSICS 1999. Ld. A Magyarorszag szoyjetizalasa c. fejezetbol Az oktatas, a tudomany es a kultura al- 
lamosltasa c. reszt, kulonosen 325-327. p.; A Kadar-korszak c. fejezetbol az Oktatasiigy es tudomanyos 
kutatas c. reszt, kulonosen 463-466. p. 

13 A tanszekegykori doktoranduszainak a 2000-es evekbenkonyykent megjelent varostorteneti munkaibol, 
a teljesseg igenye nelkul: peldaul GERMUSKA 2004.; HORVATH 2004.;TOTH 2005.; a varosi tarsada- 
lom kutatasanak antropologiai-mikrotorteneti iranyat kepviseli Horvath Sandor mellett: MAtAY 2006; 
a varosigazgatas a temaja: HORVAth J. 2010. A doktori iskola tagjainak a utobbi evekben megvedett. 
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a masodik vilaghaboru utani evtizedekig terjednek; temaik kozott szerepelnek a szoei- 
alista iparvarosok, az 1950-es evek varoslakoinak eletvilaga, a 19-i szazadi varosi pol- 
garsag, a jotekonysag es a szegenygondozas a 19. szazadi magyarorszagi varosokban 
stb. Azoknak a fiatalabb tudosoknak egy resze, akik vagy e tanszek diakjai voltak, vagy 
annak doktori iskolajaban szereztek PhD fokozatot, azota mar oktatoi poziciokba keriil- 
tek kulonbozo magyar egyetemeken, Ezek a torteneszek helyzetiiknel fogva alkalmasak 
arra, bogy tovabbvigyek a hagyomanyt, uj temakat lionositsanak meg az oktatasban, es 
tortenelem szakos diakokujabb korosztalyait osztonozzek arra, hogy szakdolgozatukat 
varostorteneti temabol bjak, illetve hogy kesobb erre a teriiletre szakosodjanak. 

A rendszervaltas idejen a varostortenetnek mas, uj muhelyei is megalakultak Ma- 
gyarorszagon, gyakran az elobb emlitett iskolaval valo aktiv egyiittmukodesben. Az 
Atelier Urbanistique-t, kesobbi neven Atelier Francia-Magyar Tarsadalomtorteneti 
Muhelyt 1989-ben alapitotta Granasztoi Gyorgy es Rose-Marie Lagi’aYe, az E6tvos 
Lorand Tudomanyegyetem, a parizsi Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales 
(EHESS) es a Magyar Tudomanyos Akademia kozos vallalkozasakent. Ez az intezet 
az ELTE-n beliil azota is a tarsadalomtudomany fiankofil agat kepviseli; kapcsola- 
tokat apol szamos fiancia egyetemmel es intezettel, mindenekelott az EHESS-szel. 
1997 ota az Atelier doktori iskolakent is mukodik; emellett formalisan, Atelier Europai 
Tarsadalomtudomany es Kistoriografia Tanszek neven, az ELTE Bolcseszettudomanyi 
Kar Torteneti Intezetenek egyik tanszeke. Az Atelier celja kezdettol az volt, hogy a 
fiatal magyar tudosokat kozeli kapcsolatba hozza az Annales tradicioival. Praktikus 
ertelemben az egyik kezdeti celja az volt, hogy felkeszitse a diakokat a fiancia doktori 
kepzesre; az Atefier azon kivalo diakjai, akik fiancia allami osztondijban reszesultek, 
kozos magyar-francia doktori kepzesben vettek reszt, amelyet kovetoen - francia nyel- 
vu disszertaciojuk megvedese utan ~ az ELTE es a parizsi EHESS altal kozosen kiadott 
doktori oklevelet szereztek. Jelenleg az Atelier formalisan egyetemi tanszekkent mu- 
kodik, amely kapcsolodik a Tarsadalomtudomanyi Kozponthoz. A Kozpont tagabban 
vett feladatai koze tartozik a Magyarorszagon folyo, fiancia orientacioju tarsadalomtu- 
domanyos kutatasok osszehangolasa, a Magyarorszag es Franciaorszag kozti tudoma- 
nyos kapcsolatok apolasa, beleertve ebbe a vendegoktatok rendszeres meghivasat es 
cserejet, valamint a konyvkiadast; celja tehat az, hogy osztonzo komyezetet teremtsen 
a posztdoktori kutatas szamara. 14 

Mivel az Atelier alapitoja, Granasztoi Gyorgy maga is varostortenesz, korabbi di- 
akjai - ma mar az Atelier arculatat megliatarozo kollegai - koztiLjo nehanyan tartoznak 
a varostortenet muveloi koze. Tobben Bemard Lepetit tanityafiyai voltak annak halala- 


konyvkent a k6zelj6voben megjeleno, yarostorteneti temaju disszertacioira pelda TOMSICS 2010.,vagy 
GODA 2010. 

14 Az Atelier tortenetere ld. www.atelier-centre.hu/magunkroI/tizenotev/granasztoi.html. [A letoltes ido- 
pontja: 2005. december 10.] 


ig; Lepetit professzor az Europai Varostorteneszek Szovetsegenek meghatarozo alakja 
volt az alapitast koveto evekben. A Granasztoi-, illetve Lepetit-tanitvanyok egyike, 
Sonkoly Gabor ma az Atelier tanszekvezetoje, aki egy ideig az ELTE Gazdasag- es 
Tarsadalomtorteneti Doktori Programban is oktatott varostortenetet; ezt utobbi szere- 
pet kesobb Atelier-beli kollegaja — ugyszinten Granasztoi es Lepetit egykori diakja 
- Czoch Gabor vette at. A varostortenet szilard hagyomanyokkal rendelkezo mufajai 
mellett az Atelier uj megkozlitesmodok es problemak irant is nyitott: az ott oktatott 
kurzusok tematikajaban, illetve az Atelier-hez kotodo oktatok, kutatok altal jegyzett 
muvekben meghatarozo jelentoseguek az olyan temak, mint peldaul a terbeliseg, a ter 
tarsadalomtortenete, a kulturalis orokseg vagy a (kulturalis kontextusban ertelmezett) 
nemzettudat. Az Atelier-iskola megkozeliteseben a varosok maguk is tagabb osszefug- 
gesrendszerek reszei, attol fuggoen, hogy milyen szerepet toltottek, illetve toltenek be 
az europai civilizacioban, illetve regionalis es nemzeti szinten. 

A regionalis megkozelitest az elmult evtizedben tobb oktato kepviselte az ELTE 
Torteneti Intezeteben e sorok irojat is beleertve. Ezek az oktatok, peldaul Gero Andras 
kozep-europai latoszogbol tekintenek a varosok es az urbanizacio kerdeskorere, ossze- 
fuggesben azzal, hogy szukebb szakteriileteik egyike a Habsburg Monarchia tortenete. 
Ezt a latasmodot kepviselte a kozelmultban elhunyt Heiszler Vilmos is. E torteneszek 
erdeklodesenek fokuszaban egyreszt a varostortenet politikai oldala all (peldaul a po- 
litikanak a varosi terben valo megjelenese, a tomegpolitika, a szimbolikus es ritualis 
esemenyek, illetve terhasznalat), masreszt pedig a varostervezes es a varosepiteszet. 
Az altaluk oktatott tematika olykor rokon vonasokat mutat a muveszettortenet-oktatas, 
illetve a muegyetemi 6piteszkepzes keretei kozott megliirdetett epiteszettorteneti es ur- 
banisztika-torteneti kurzusokkal. 

Az emlftetteken kiviil a varostortenet az ELTE BTK Torteneti Intezetenek tobb mas 
tanszeken is resze az orakinalatnak az olyan oktatok jovoltab61, mint Novak Veronika 
(Kozepkori es Koraujkori Egyetemes Torteneti Tanszek), Zeidler Miklos (Uj- es Jelen- 
kori Magyar Torteneti Tanszek) vagy Gera Eleonora (Muvelodest6rteneti Tanszek). 

Ami az uj [tortenettudomanyi] modszerek es a varostortenet intezmenyesiileset il- 
leti, a tobbi magyar tudomanyegyetem elso latasra Mtranyban van a budapesti ELTE- 
hez kepest. 15 Amint arra korabban utaltam, a magyar egyetemek torteneti intezeteinek, 
illetve tortenelem tanszekeinek a profilja meglehetosen tradicionalis. Tanrendjiiket a 
kronologiailag strukturalt politika- es esemenytortenet hatarozza meg. felepitesiiket 
pedig az egyes korszakok, illetve a magyar es egyetemes tortenelem egymastol valo 


15 E helyt csak bolcseszettudomanyi karokon belul mukodo torteneti intezeteket targyalom, es nem terek 
ki olyan karokra, illetve tanszekcsoportokra - peldaul epiteszet, foldrajz, szociologia stb. - amelyek 
tematikajaban megjelenik a varos-problematika, adott esetben annak torteneti dimenzioival egyiitt. A 
magyarorszagi epitesz-, termeszettudomanyi, tarsadalomtudomanyi, ill. kozgazdasagi karok attekintese 
szetfeszitene e tanulmany kereteit, meg akkor is, ha tudjuk, hogy az ott oktatott orak egy resze a jelen 
tanulmany temajaba illene. 
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merev elvalasztasa. A tortenelem szakos diakoknak kepzesiik soran „le kell fedniiik” az 
egyetemes es magyar tortenelmet a paleolitikumtol a 20-21. szazad fordulojaig. 

A torteneti tanszekcsoportok tulnyomoreszt hagyomanyos felepitese ellenere azon- 
ban megis elmondhato, hogy az uj trendek es temak utat talaltak az egyetemi tortene- 
lemoktatasba, es a 2000-es evekre stabilan beepiiltek a tortenelem szakos orak kinala- 
taba. Ha nem a tanszekek, tanszekcsoportok elnevezese, hanem az ott oktatott kurzusok 
cimei alapjan tajekozodunk, a videki magyar egyetemek tortenelem szakos kinalata 
maris kevesbe tunik tradicionalisnak. Bar az ELTE kivetelevel a gazdasag- es tarsa- 
dalomtortenetnek, illetve a muvelodestortenetnek mashol nincs onallo tanszeke, mas 
magyar egyetemeken is egyre nagyobb szamban kinalnak ilyen jellegu kurzusokat. 
Pecsett es Szegeden a 2000 es 2011 kozott oktatott tortenelem szakos eloadasoknak 
es szeminariumoknak mintegy harmada sorolhato a gazdasag-, tarsadalom- es muve- 
lodestortenet, illetve kulturtortenet korebe, beleertve ebbe olyan al-diszciplinakat is, 
mint a torteneti demografia vagy a torteneti antropologia. 16 Ezen az egyharmadon beliil 
a varostortenet szinten kepviselve van. A Szegedi Tudomanyegyetemen kiilonosen a 
kozepkori varostortenet oktatasa eros. A Kozepkori es Kora Ujkori Magyar Torteneti 
Tanszeken Galffy Laszlo rendszeresen tart kurzusokat a kozepkori europai es magyar 
varosokr61; Petrovics Istvan a kozepkori magyar varosfejlodesrol; a kinalat resze olyan, 
specializaltabb orak jelenlete, mint Juhasz Agnes kurzusa a kozepkori Raguzarol. Az 
ujkort kepviseli Szabo Pal Csaba szeminariuma a Karpat-medence 19. szazadi varosha- 
lozatarol. 17 Az urbanizacio kerdeskore a szegedi egyetem Torteneti Intezeteben olyan 
kurzusok tematikajanak is resze lehet, amelyeknek targya a tagabb ertelemben vett mo- 
dem kori europai, illetve magyar gazdasag- es tarsadalomtortenet (Tomka Bela). 

A Pecsi Tudomanyegyetemen a 2000 es 2005 kozott olyan kurzusok kepviseltek a 
varostortenetet, mint a „Varosfejlodes es varosi tarsadalom Magyarorszagon a 17-20. 
szazadban”, „A varostervezes tortenete”, es az „Europai varostortenet a 19. szazad ve- 
getol az I. vilaghdboruig”. 18 A 2000-es evek kozepetol a Modem Kori Tortenelem Tan- 
szeken ezt a tradlciot folytattak Pilkhoffer Monika orai az Osztrak-Magyar Monarchia 
epiteszeterol, valamint a 19-20. szazadi eletmodrol es lakaskulturarol; Bucher Eszter 


16 A Szegedi Tudomanyegyetemre ld. a www.u-szeged.hu bonlaprol elerheto tanrendet a 2000 es 2012 
kozotti evekre. Utolso letoltes: 2012, marc. 10. A Pecsi Tudomanyegyetemre www.pte.hu. [Utolso le- 

toltes: 2012. marc. 10.] A pecsi egyetem tanrendjet 2004-2005-os tanrcndjet id. http: tanrend.btk.pte.hu. 
[Letoltes idopontja: 2005. dec. 8.J 

17 Galffy Laszlo orai: A kozepkori Buda, 2007/2008-2, A kozepkori Magyar v^rosfejlodes fobb trendjei 
es Nyugat- Europai parhuzamai 2007/2008-1, 2008/2009-1. Petrovics IstVan orai: Varosi eletvarosi 
polgarsag a kozepkori Magyarorszagon, 2006/2007, 2008/2009-2; 2009/2010-2; 2010/11-2. Egyhazi 
szekhelyek es varosfejlodes a kozepkori Magyarorszagon 2007/2008-1; Protourbanus varos-valodi va- 
ros. A kozepkori varosfejlodes problemai a Mohacs elotti Magyarorszagon, 2007/2008-1, 2009/2010-1, 
2010/2011-1, 2011/2012/1. Juhasz Agnes oraja: A kozepkori Raguza, 2007/2008-2. Szabo Pal Csaba 
oraja: a Karpat-medence 19. szazadi varoshalozata a 19. szazad masodik feleben, 2011/2012-1. Forras: 
www.u-szeged.hu. Utolso letoltes: 2012. marc. 10. 

18 http://tanrend.btk.pte.hu. [Letoltes idopontja: 2005. dec. 12.] 


urbanisztikatorteneti kurzusa; valamint Slachta Krisztina varos- es tarsadalomtorteneti 
szeminariumai („Varos es falu - a telepulesstmktura atalakulasa 1945 utan” es „Varos 
es falu - telepiilesek Magyarorszagon a 20. szazad elso feleben Tarsadalomtorteneti 
szeminarium” cimmel). 19 A Nyugat-Magyarorszagi Egyetemen, illetve elodintezme- 
nyeben regotajelen vannak varostorteneti szeminariumok: Kalocsai Peter varosfoldrajz 
es tortenelmi varosok temakban hirdetett orai, vagy Janko Ferenc geografus, NYME 
Kozgazdasagtudomanyi Kar kurzusai. 

Az 1990-es evekben a Miskolci Egyetemen uj bolcseszettudomanyi kar, azon belul 
pedig uj tortenelem tanszek alakult. Ahogy az az uj alapitasokkal gyakran megesik, 
ennek a fiiss tanszeknek a profilja a tradlcio kotottsegeitol aranylag ftiggetlenul founa- 
lodliatott; szamos olyan oktato keriilt oda, akik a tortenettudomany uj utjait kepviseltek, 
koztiik a varostortenet, a varosi tarsadalomtortenet tobb reprezentansa is. 20 Igy peldaul 
Toth Zoltan, tobb, a magyar kisvarosok tarsadalmi atalakulasait targyalo munka szer- 
zoje, lett a kezdettekkor e tanszek munkatarsa; nem sokkal kesobb kovette ot Toth 
Arpad, a reformkor varosi polgarsaganak kutatoja. 

A Debreceni Egyetemen, amely Kelet-Magyarorszag felsooktatasi kozpontja, a tor- 
tenelem alapszakos tanrend meglehetosen konzervativ annak ellenere, hogy az ezred- 
fordulon a vezeto professzorok, foleg az uj- es jelenkorral foglalkozo egyetemi tanarok 
es docensek egy resze ismert es varos- vagy tarsadalomtortenesz volt: igy peldaul L. 
Nagy Zsuzsa (1930-2010), Orosz Istvan, Gunst Peter (1934—2005) es Timdr Lajos. 
Ugyanakkor a tortenelemtudomanyok doktori program (ma a Tortenelmi es Nepraj- 
zi Doktori Iskola reszekent) meglehetosen nyitott az uj megkozelitesek iranyaban. Ez 
nyilvan nem ftiggetlen attol, hogy ennek a doktori programnak a beinditasaban a fent 
emlitett egyetemi tanarok kulcsszerepet jatszottak az 1990-es evek vegen. 

Amagyar felsooktatasi rendszer atalakuloban 

Miutan Magyarorszag 2004-ben belepett az Europai Unioba, a bolognai egyezmenyhez 
valo csatlakozas kovetkezmenyekent a magyar felsooktatas alapveto atalakulason ment 
keresztiil, es ez az atmenet maig sem zarult le egeszen. A bolognai rendszerre valo at- 
teres. amelyet az oktatasi miniszterium a 2000-es evek kozepen erosen szorgalmazott, 
heves yitakat vaitott ki a felsooktatasban doigozok koreben, es csak az egyetemek es az 


19 Modemkori Torteneti Tansz6k, 2007-2008-2: Pilkhoffer Monika: Epiteszet az Osztrak-magyar 
Monarchiaban, valamintEletmod es lakaskultura a 19-20. szazadban 2007/2008-2; Urbanisztikatortenet: 
Bucher Eszter 2007/2008-2; Slachta Krisztina:Varos es falu - a telepiilesstruktura atalakulasa 1945 utan 
2008/2009-1. 2010/2011: Slachta Krisztina: Varos es falu - telepiilesek Magyarorszagon a 20. szazad 
elso feleben /Tarsadalomtorteneti szeminarium (kredites es BA kepzesben is). Fotras: https://www. 
tr.pte.hu/etr3/login.aspx. Utolso bejelentkezes: 2012. mare. 12. 

20 A miskolei tortenelemoktatas strukturajat es kereteit ld. www.uni-miskolc.hu. 
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oktatasi kormanyzat kozotti komoly konfliktusok atan lehetett azt megvalositani Ma- 
gyarorszagon, lenyegeben elozmenyek es kiserleti modellek nelkiil. 2006-ot megel6zo- 
en a magyar felsooktatasban ketfele intezmeny letezett: az altalaban negy6ves foiskola, 
amely hasonlo volt peldaul a nemet rendszen'e jellemzo Hochschule hoz, valamint az 
oteves egyetem. A ketfele oktatasi intezmeny altal kibocsatott diplomak nem voltak 
egyenertekuek: peldaul egy gimnaziumi tanamak, egy orvosnak vagy egy ugyvednek 
egyetemi diplomaval kellett rendelkeznie ahhoz, hogy hivatasat gyakorolbassa. (Az 
emlitett ket intezm6nytipus „kifut6”, tanulmanyaikat meg 2006 elott megkezdett evfo- 
lyamai jelenleg is a bolognai rendszer elotti diplomakat kapjak meg szakjaik elvegze- 
sekor.) Nem konnyu egy evszazados multu felsooktatasi rendszert hozzaigazitani az uj 
elvarasoklioz, egy eredetileg az angolszasz orszagokban kialakult strakturahoz (barom 
ev baclielor’s, ket ev master’s, plusz tov6bbi legalabb harom 6v PhD kepzes) igazitani. 
A kezdeti evekben meglehetos bizonytalansag uralkodott a bachelor kepzes tartalmat es 
a bachelor diplomak munkaer6piaci erteket illetoen. 

A bachelor szakok kepz6si rendje orszagosan elfogadott, a kiilonfele magyar egye- 
temek es f6iskolak delegaltjai altal kozosen meghatarozott iranyelvek szerint alakult 
ki. Korantsem volt egy6rtelmu, hogy a tortenettudomany ujabb nanyzatainak sike- 
riil-e kello sullyal k6pviseltetniiik magukat egy olyan hagyomanyos komyezetben, 
amelyben a tortenelem oktatasa merev kronologiai es foldrajzi hatarvonalak menten 
strukturalodik, koszonhet6en a tort6nelem tanszekek korabbrol athagyomanyozodott 
fel6pites6nek, illetve munkamegosztasanak. (A magyar es az egyetemes tortenelem 
egymast61 elkiilonitett oktatasa makacsul tartja magat napjainkban is, es a torzskep- 
z6sben valtozatlanul nehez olyan orat hirdetni, amely atlepi a bevett politikatorteneti 
korszakbatarokat.) Az ELTE-n a kozelmultban kialakitott rendszerben a gazdasag- es 
tarsadalomtortenet, a varost6rtenet, a [miwelodestortenet] 6s mas, nem politikatorteneti 
jellegii aldiszciplinak - peldaul a torteneti antropologia - megtartottak pozicioikat, bar 
tovabbra is alulreprezentaltak a tortenelem bachelor k6pzesen belul. Jelenleg ugy tiinik, 
hogy e teriiletek fo kibontakozasi terepe a jovoben nem a bachelor, hanem a mestersza- 
kos t6rteneszk6pzes lesz. 

Ugyanakkor sok szempontbol indokolt, hogy a varostortenet mind az alapszakos 
kepzesben, mind pedig posztgradualis szinten erositse jelenlegi statuszat. A tapasztalat 
azt mutatja. hogy a varosok tortenelme irant az egyetemeken minden korcsoport kore- 
ben elenk az erdeklodes, es a varostortcneti szeminariumok altalaban nagy letszamu 
ballgatot vonzanak. Ezt tobb dolog is magyarazhatja. Egyreszt a varostortenet kiilonle- 
gesen sokoldalu diszciplina, amelynek miivel6i - amint azta nemzetkozi konferenciak 
is mutatjak - gyakran mas szakteriiletrol erkeznek, igy p61daul a tarsadalomtortenet, 
az epiteszettortenet, a muveszett6rtenet, a varosszociologia, az antropologia, az urba- 
nisztika vagy a muemelekvedelem fel61. Ezert a varostortenet relevans tanulmanyi te- 
riilet, illetve vonatkoztatasi pont lehet szamos mas szakteriilet tudosai, illetve diakjai 
szamara is. A varostort6neti szeminariumokon 6piteszhallgatok eppugy felbukkannak, 


mint miiveszett6rt6net szakosok vagy mas bolcseszek. Az adott varosban 616, illetve ott 
felnott diakok eseteben a varoshoz valo szemelyes kotodes is fontos motivaciot jelent- 
het. A diakok altal kivitelezett projektek, az altaluk irott dolgozatok gyakran epitenek 
a helyi identitasra. Ezek a projektek sokfele modszert es technikat felolelhetnek; lehet 
szo peldaul olyan torteneti esettanulmanyr61 vagy feldolgozasrol, amelynek targya egy 
szukebb varosr6sz vagy epit6szetfleg kiemelkedo teralet; tamaszkodliatnak a diakok 
interjukra, keszithetnek fotodokumentaciot stb. 

A helyi kotodes masf61e ertelemben is kiaknazhat6. A nemzeti ontudat gyaki'an 
mukodesbe lep akkor, amikor a diakok sajat fovarosukat vagy sziil6varosukat-p61daul 
egy 6sszehasonlito varostort6neti ora keretei kozt - regionalis vagy europai kontextus- 
ban szeml61ik. A nemzeti fovarosok kozti versengesnek regi hagyomanya van Koz6p- 
Europaban; az olyan metropoliszok, mint Praga 6s Budapest, nagyvarossa fejl6desuk 
korai szakaszaban egymassal eppugy igyekeztek versenyezni, mint a korszak vezeto 
europai fovarosaival, 6s ez er6teljesen osztonozte fejlod6siiket. A 2000-es evekben, 
miutan Kozep- es Kelet-Europa poszt-szocialista orszagai sorra csatlakoztak az Euro- 
pai Uniohoz, ujbol megindult a verseng6s a ters6g fovarosai kozott; valamilyen modon 
mindegyikiik aspiral a regionalis gazdasagi, kereskedelmi, logisztikai, illetve kulturalis 
kozpont szerep6re. A diakok, akiket szemelyesen 6rint az, hogy sajat fovarosuk, illetve 
sziilovarosuk milyen szerepet tolthet be ma a region&lis varoshierarchiaban, altalaban 
erdeklodnek azirant, hogy a ters6g varosai hogyan rivalizaltak egymassal a multban, 6s 
egymashoz k6pest milyen volt a sulyuk, szerepiik a korabbi tort6nelmi korszakokban. 
A koz6p-eur6pai fovarosok relativ kozels6ge a komparativ varostortenet oktatasaban 
kifejezetten jol johet, hiszen a magyar diakok igen gyakran szemelyesen is ismerik 
az olyan regiobeli nagyvarosokat, mint Becs, Praga, Zagrab, Pozsony vagy Varso, es 
mas europai varosokrol is vannak kozvetlen elmenyeik. A tapasztalat azt mutatja, liogy 
nagyon sok mai diak szenvedelyesen erdeklodik a varosi kerd6sek irant, es pontosan 
erzekeli a jelen nagyvarosi probl6mait; ezek a diakok 6rtheto modon vonzodnak az 
olyan egyetemi 6rakhoz, amelyek feltarjak elottuk a mai helyzet multbeli gyokereit, es 
torteneti magyarazatot kinalnak a ma tapasztalt nagyvarosi jelensegekre. 

Nem elhanyagolhato szempont, hogy a varostortenetre szakosodo bolcs6szhallga- 
tok a posztgmdualis tanulmanyok, illetve a palyavalasztas es munkahelykeres6s soran 
gyakran masfele orientalodnak. niint a torteneszliallgatok zome: onkormanyzatok. non- 
profit szenezetek, alapitvanyok, varos- es telepiileskutatassal toglalkozo intcrdiszcipli- 
naris kutatointezetek iranyaba. 

Osszefoglalas 

Az 1989-90-es rendszervaltas nyoman a magyar felsooktatas rendszere is atalakult. 
Bar azok a merev es konzervativ strakturak, amelyek meg az elozo rendszerben 6pultek 
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ki, sok tekintetben maig meghatdrozzak a bolcseszettiidom&nyok oktatasanak kereteit, 
az elmult husz ev liberalisabb szellemisege szamos altemativ iranyzat szamara nyitotta 
meg az intezmenyesiiles lehetoseget. A varostortenet, a gazdasag- es tarsadalomtorte- 
net, illetve a muvelodes- es kulturtortenet ma mar tobb doktori iskola es tortenelem 
kepzesi program fontos es szerves resze; a varostorteneti szeminariumok, eloadasok 
rendszeresen szerepelnek a magyar egyetemek kurzuskinalataban. A kultura es a tudo- 
many rendszerenek az 1990-es 6vekben bekovetkezett liberalizalddasa es sokszintive 
valasa nagyban megkonnyitette uj folyoiratok alapitasat es lij, gyakran szakmai-egye- 
suleti alapon szervezod6 tudomanyos forumok letrehozasat. A leveltarak, konyvtarak es 
szakosodott gyujtemenyek altal biztosltott javulo kutatasi felt6telek mellett a varostor- 
t6net irant erdekl6do diakok folyoiratok szelesedo kinalatabol valogathatnak; e foly6- 
iratokbol nemcsak taj6koz6dhatnak, hanem els6 tanulmanyaikat is kozolbetik azokban. 
A sokasodo konferenciakon a vegz6sok, a mesterszakos hallgatok es a doktoranduszok 
szivesen latott resztvevok, e fommok reven integralodbatnak az akademiai vilagba, es 
6pithetik szemelyes kapcsolataikat az egyetemi 6s tudomanyos korokon beliil. 


a „mAsik b6cs”; az osztrAk szAzadfordulo vAltozo 
k£pe a schorske utAni tortenetirAsban 


„Becs 1900” mint torteneti tema 

Ab6csi szazadfordulo kora az ut6bbi 6vtizedek kulturt6rt6netenek egyik legtobbet kuta- 
tott, legnagyobb 6rdekl6dest kivalt6 teriiletenek bizonyult. Atema bos6ges irodalmarol 
j6 attekintest adnak a 2000-es 6vekben megjelent cikkek, p61daul Heidemarie Uhl Az 
1900 kdriili Becs: a modernitas ambivalens szinkelye cimu tanulmanya. 1 Ab6csi szd- 
zadfordulo iranti erdekl6dest tobb tenyezo magyarazza. Az egyik a korszak kiemelkedo 
kulturalis termese, az a teny, hogy ott es akkor nagy szamban, egyidejiileg jelentek meg 
olyan gondolkodok, muv6szek es tudosok, akiknek munkassaga alapveto, r6giojukon 
tulmutat6 hatast gyakorolt a 20. szazadi nyugati civiliz£ciora. Ezzel fugg ossze a ma- 
sik ok, tudniillik az, hogy Becset a „modemitas bolcs6j6nek”, vagy legalabbis egyik 
fontos bolcsojenek szokas tekinteni, olyan helyszinnek, ahol „kicsiben” megtalalbatok 
voltak mindazok az ellentmondasok, amelyek a huszadik szazad tortenet6re ranyomtak 
a belyegiiket. A torten6szek altalaban egyet6rtenek abban, hogy Carl E. Schorske Becsi 
szazadveg: politika es kultura cimu konyvehez 2 kothet6 a b6csi szazadfordulo iranti 
6rdekl6des megel6nkiil6se. 3 A konyv recenzioja a jelen cikknek nem feladata; ezt sokan 
mdsok megtettek mar. 4 E lielyt Schorske muver61 f6kent hatastortenete szempontjabol 
szukseges szolni. 

Annak ellenere, hogy mind tort6neszi modszereit, mind pedig kovetkezteteseit 
mara szamos biralat 6rte, Schorske miivet lehetetlen kibagyni barmilyen liistoriogra- 
fiai attekint6sbol. Ennek egyik oka az, hogy az 6 munkaja kulcs lehet szamos utana 
kovetkezo tortenesz meg6rtesehez is. Schorske mar a hatvanas 6vektol kezdve megje- 
len6 cikkeivel (melyek szerepelnek az 1981-es konyvben) sokakat inspiralt pozitiv es 
negativ 6rtelemben egyarant: hivei, tanitvdnyai az oaltala felvetett kerdeseket kezdt6k 
el m61yebben kutatni, illetve az 6 gondolatmenet6nek menten indultak el, 5 6 biral6i pedig 
gyakran vele vitatkoz\ra. az 6 meghaladasanak igenyevel fogalmaztak meg kovetkez- 
teteseiket. 5 Micliael Steinberg szerint egyes amerikai monografiak velhetoleg annak 


1 Uhl 2000.; Fdleg a tema amerikai irodalmanak sokoldalu es alapos attekintesdre ld.: STEINBERG 1991. 

2 Eredetileg angolul: SCHORSKE 1981. Magyarul: SCHORSKE 1999. 

3 Ld. p61ddul STEINBERG 1991. 151. p., vagyUHL 2000.326. p. 

4 Legutdbb peldaul VAri 2000.; THOLFSEN 2000. 

5 Peld6ul MCGRATU 1974. A konyvet Schorskenak dedMlta. 

6 Peldaul BELLER 1989. Beller azt vetette Scliorske szemere, hogy Atsiklott a zsido becsi polgarsagnak a 
szazadfordulds kultura kialakulasiban jdtszott kiemelkedo szerepen. Ld. tovabba BOYER 1981. Boyer 
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k6szonhetik fogantatasukat, hogy a Schorske-esszek ezeket a temakat (peldaul Karl 
Kraus, Robert Musil) meg nem „foglaltak le”. 7 

Masreszt Schorske azert is megkerulhetetlen, mert a szazadfordulos Becs, a fin-de- 
siecle Vienna toposza nagyreszt az 6 reven keriilt be a nemzetkozi koztudatba, s nem 
csak szakmai, hanem laikus korokben is. A konyv megjeleneset koveto evekben valo- 
di divathullam indult meg, amelynek tetopontjakent tobb ņyugat-europai es amerikai 
nagyvarosban, pdldaul Parizsban, New Yorkban, Velenceben es magaban Becsben ren- 
deztek grandiozus, reprezentativ kiallitasokat olyan cimekkel, mint Yienne 1880-1938: 
L' apocalypsejoyeuse, vagy Traum und Wirklickkeit: Wien 1870-1938. A tema iranti 
laikus 6rdeklodes jelentosen az6ta sem lanyhult, es meltan 611ithatjuk, hogy a szazad- 
fordulds Becs Ausztria egyik alapveto kulturalis exportcikk6v6 notte ki magat. Saja- 
tos modon az osztrak tortenetiras is a Schorske nyoman tamadt nemzetkozi figyelem 
hatasara fordult eroteljesebben a szazadfordulo tanulmanyozasa fele, talan mert epp a 
nemzetkozi erdeklodes 6bresztette ra az osztrakokat arra, hogy tortenelmuknek ez az 
egyik europai es amerikai szemszogbol is legjelentosebb korszaka. 8 

A jelen tanulmany celja n6hany olyan, f61eg osztrak tort6neszek nevehez ffizodd 
mu, illetve sorozat bemutatasa, amely tudatosan a Schorske es kovet6i altal muvelt 
kulturtortenet-iras ellenreakciojakent fogant. 9 Talan nem art megjegyezni, hogy en- 
nek az el6gedetlensegnek nem tisztan tudomanyos alapja volt; osztrak reszr61 biztosan 
belejatszott a szazadfordulos becsi kultura fentebb mar emlitett tomegaruvd valasa az 
1980-90-es evekben. Sokan erezhettek ugy, hogy a korabbi kozkedvelt klisek (kerin- 
gok, operettek, Sissy-legendarium stb.) mellett kialakult egy intellektualisabb tipusu 
fogyasztasra alkalmas „B6cs 1900” klise is, amelyhez a kritikusabb szemlel6k egyre 
novekv6 tiirebnetlenseggel viszonyultak. 

A hagyomanyos kulturtort6net-iras legfontosabb ismerve, hogy az utokor altal ki- 
emelkedonek itelt szellemi teljesitmenyekkel foglalkozik, 6s azokkal az alkotokkal, 
gondolkodokkal, akik ezeket a teljesitmenyeket letrehoztak. Ez a definicio minden 
bizonnyal szerencsesebb, mint a magaskultura, illetve vele szemben a popularis/nepi 
kulffira kategoriak hasznalata, ezek szigom szetv61asztasa ugyanis mara mar sok szem- 
pontbol problematikusnak bizonyult. (A jelen tanulmany kesobbi resze is utal majd 


s/erint Scliorske nem clemeztc kellokeppen a keresztenyszocialista mozgalom larsadalmi cs polilikai 

kontextusat. Boyer Scliorkelioz fiizott feltiinoen ovatos biraio megjegyzesei (BOYER 1981. 427. p.) 
azonban azt is jelzik, bogy amerikai torteneszkorokben Schorske tekintelye niar Boyer konyvenek meg- 
irasa idejen, teliat 1981 elott is meglehetosen nagy volt. . f 

7 STEINBERG 1991. 155. p. 

8 Ld. UHL 2000. 326. p. Figyelemremelto az a teny, hogy a Schorsketol eredeztetett hatasokat Heidemarie 
Uhl, a grazi osztrak torteneszno is minden tovabbi nelkiil elismeri. 

9 Koncepcionalis es terjedelmi okokbol az utobbi ket-harom evtized rendkiviil gazdag angolszasz - foleg 
amerikai - szakirodalmi termesenek attekintese joreszt kimarad a jelen tanulmanybol. Ennek a termes- 
nek az ertekelese ugyanis minimum kulon tanulmanyt, de inkabb kiilon kotetet erdemelne. A tema ujabb 

' irodalmanak az ezredfordulo szemszogebol megirt^tekelo attekintesere ld. BELLER 2001 



A becsi Operakaz, 1932. Ismeretlen fotos felvetele 
Foto: FORTEPAN 


arra. hogv Becsben a szazadelon szamos, a „magas” es a „popularis” kulturat osszekoto 
mufaj letezett, amelyeknek kozonsege is kiilonbozo tarsadalmi retegekbol verbuvalo- 
dott.) A liagyomanyos kulturtoilenet imenti meghatarozasaban hangsulyozando az uto- 
lagos legitimacio eleme: a komak elsosorban azok a figurai fontosak, akiket az utokor 
annak ltelt, nem pedig azok, akiket a kortars kozvelemeny annak tartott. Forditva (es 
nemileg sarkitva): egy muvesz korabeli hallatlan nepszerusege meg nem indokolja azt, 
hogy a „nagy kultuitortenet” figyelemre meltassa, hiszen lehet, hogy az illeto csak a 
nagykozonseg Izleset szolgalta ki (a nepszeruseg mindig gyanus!); olyan alkotok vi- 
szont, akiket sajat komkban csak a beavatottak kicsiny kore meltanyolt, am akik a 
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kesobbiek szempontjabol fontos „elofutamak”, „utt6ronek” szamitanak, a „nagy kul- 
turtortenet” maximalis figyelmet elvezik. 

Ezekbol a premisszakbol kiindulva jobban erthet6, miert korlatozodott sokaig az 
osztrak szazadforduloval kapcsolatos kulturtorteneti irodalom figyelme bizonyos ko- 
rokre, amelyeket - a teljesseg ig6nye nelkiil - nagyjabol a kovetkezo nevsorral lelietne 
jellemezni: Arthur Schnitzler, Robert Musil, Hugo von Hoffmansthal, Karl Kraus, Gus- 
tav Klimt, Egon Schiele, Oskar Kokoschka, Otto Wagner, Adolf Loos, Sigmund Freud, 
Ludwig Wittgenstein 6s Arnold Schonberg. Ez a vonulat nund a mai napig meghataro- 
z6; ha peldaul az utobbi masfel evtizedben megjelent tanulmanykoteteket vesziink a ke- 
ziinkbe, szamos esetben azt latjuk, hogy a tartalomjegyzeket a fentebb felsorolt nevek 
uraljak. Peldakent emlithet6 a Stephen Eric Bronner and F. Peter Wagner szerkesztette 
Becs: a tegnap vilaga, 1889-1914 10 ; a Jiirgen Nautz 6s Peter Vahrenkamp altal szer- 
kesztett A becsi szazadfordulo: Befolyasok, komyezet, batasok' 1 ; vagy Michael Pollak 
franciaul 1992-ben, nemetiil 1997-ben megjelent miive, a Becs 1900: egy megsebzett 
identitas 12 . 

Van a jelensegnek egy masik, kevesbe nyilvanvalo aspektusa is. Amennyiben a 
„hagyomanyos kulturt6rten6sz” nem kizar61ag 61etmure es eletrajzra akar koncentralni, 
banem az alkotas kozegenek is figyebnet szentel (ezek elemei peldaul a korabeli tar- 
sadalmi viszonyok, erkolcsok, kozonseg, mec6nasok, kulturpolitika, vagy a befogadoi 
szokasok), akkor is korlatozott terben mozog: kutatoi munkaja soran azzal a komye- 
zettel talalkozik, amely az illet6 „nagy alkotot” koriilvette; a muvek szurojen keresztiil 
pedig azok a tarsadalmi tipusok elevenednek meg a szamara, akikrol az illeto alkot6nak 
volt valamilyen szemelyes tapasztalata, 6s akikrol ezaltal peldaul imi tudott (lasd az 
Arthur Schnitzler es Robert Musil muveiben megjeleno tipusokat). Mivel pedig a becsi 
szdzadfordulo „nagy nevei” legnagyobbreszt ugyanabb61 a tarsadalmi kozegb61 keriil- 
tek ki (a nem kis reszben zsido szarmazasu kozep- es nagypolgarsagb61), es muveik 
kozonsege is joreszt erre a r6tegre korlatozodott, belatliato, hogy a veliik foglalkozo 
kutatasnak altalaban mi6rt nem sikeriilt igazan szerteagazo muvel6d6st6rteneti es tarsa- 
dalomkepet felrajzolnia. A kep, amely igy el6nk tarul, torzit: azt mutatja, hogyan festett 
a Monarchia fovarosanak elete ezen tarsadalmi retegek szemszog6b61. 

A „nagy kulturtortenet” szempontjai gyakran ravetiilnek a nem kulturtort6neti ku- 
tatasokra is. kivalt azokra. amelyek nem osztrak torteneszek nevehez fuzodnek. Stefan 
Zweig A tegnap rilaga: egy europui emlekezesei cimii oneletirasanak megjelenese ota 
(eiedetileg 1941, magyaml 1981) szinte kozhelyszamba megy az a megallapitas, hogy 
a szazadfordulos Becs miiveszeti eletenek a nagyreszt zsido liberalis polgarsag volt a f6 
fenntarto ereje; ettol aligha fiiggetlen az, hogy az osszes akkor Becsben 616 tarsad almi 


10 BRONNER-WAGNER 1997. 

11 NAUTZ-VAHRENKAMP 1993. 

12 Eredetileg franciaul: POLLAK 1992; nemetiil: POLLAK 1997. 


reteg es etnikum koziil a becsi zsid6sag tarsadalomtort6nete a legalaposabban feldol- 
gozott. 13 Ehhez kepest feltunoen csek61y peldaul a csehekkel foglalkoz6 irodalom, 14 
holott szamszeruleg ok alkottak Becs akkori legnagyobb etnikai kisebbseget, es a mul- 
tikulturalis egyiitteles vizsgalata szempontjabol legalabb annyira erdekesek lehetnek, 
min t a zsidok; csakhogy a fin-de-siecle kultura perspektivajabol a Becsben 616 csehek 
marginalis jelentoseguek, tarsadalmi es nyelvi helyzetiiknel fogva egyarant. 

Az a teny, hogy a becsi szazadfordulo irodalmaban mind a mai napig hangsulyosan 
jelen vannak a hagyomanyos kulturt6rtenetk6nt jellemezheto munkak, sajatos jelen- 
toseggel ruhazza fel ezt a teriiletet. Nemzetkozi mertekkel merve 6pp a becsi szazad- 
fordul6 bizonyult az egyik olyan fontos terepnek, ahol a magaskultura tortenetenek 
miivel6se toretlen tradici6 maradt, amelyet maig sem szoritott liatterbe a hetvenes- 
nyolcvanas 6vek nagy antropologiai fordulata. Ennek oka reszben az a mar emlitett 
teny, hogy Schorske tanubnanyai, amelyek az angolszasz intellectual Jiistory korabbi 
hagyom6nyait kovetik, megirasuk idejen61 j6val kesobb kezdtek szelesebb korben hat- 
ni. Noha esszei tobbseget a hatvanas evekben irta, azok egybegyujtve, kotetkent csak 
1981-ben jelentek meg; es bar amerikai szakmai korokben korabban is ismertek oket, 
Schorske igazan nemzetkozi hatast ekkortol fogva fejtett ki. Ehhez a hatashoz viszont 
mar hozzajarult az amerikai tortenetirasnak az a vonulata is, amely a hetvenes evektol 
kezdve Schorske nyoman „allt ra” az osztrak szazadfordulo problematikajara. 

Az ellenreakci6k: „a masik Becs” 

Mindazonaltal nem sokkal a Becs 1900-divathullam kitorese utan megjelentek az el- 
lenreakciok is az osztrak, id6vel pedig a nemzetkozi tort6netirasban. Sokan felfigyel- 
tek a szazadforduloval kapcsolatos kulturtorteneti munkak egyoldalusagara, ramutat- 
va egy uj szeml61etmod es egy tagabb temavalasztas szuksegesseg6re. E velem6ny 
megjelen6seben dont6 szerepe volt a torteneti antropol6gia terhoditasanak, illetve az 
antropologizalo tort6netiras sajatos nemet valtozata, az Alltagsgeschichte kibontako- 
zasanak. A Bohlau Kiado 1984-ben inditott uj sorozata, a Bohlau Kulturstudien teljes 
egeszeben ennek az lij, tagabban ertelmezett kulturafelfogasnak a jegyeben fogant; a 
sorozat szellemiseget mi sem jelzi jobban. mint az elso. progratnado kotet cime, Tor- 
tenelem alulnezetbol . L ' 


13 Ld. peldaui ROZENBLIT 1983.; WISTRICH 1989.; BELLER 1989. 

14 Mind a mai napig mervado munka: GLETTLER 1971., yalamint annak a szelesebb kozonseg szamara 
atdolgozott valtozata GLETTLER 1985. 

15 EHALT 1984. 
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E sorozat reszekent jelent meg 1986-ban a Kube’rt Christian Ehalt, Gemot HeiB es 
Hannes Stekl altal szerkesztett Boldog, aki feledni tud...? A masik Becs 1900 kdriil 16 
cimu kotet. A cim utalas A denever cimu operett sokat idezett soraira: „Glucklich ist/ 
wer vergifit/ was nicht mehr zu andem ist”, azaz „boldog, aki feledni tudja azt, amin 
valtoztatni ugysem lehet”. Egyben pedig ironikus celzas arra, hogy a szazadforduloval 
foglalkozo szerzok zome mintegy „elfelejtette”, hogy az akkori Becs masbol is allt, 
mint irodalmi kavehazakbol, operabol es muveszetert rajongo nagypolgarsagbol. Az 
elfiszo nem hagy kets6get afelol, hogy a kotet celja a tudatos ellenakcio volt. Iroja, 
Hubert Christian Ehalt szemere vetette az addig megjelent B6cs-irodalomnak, hogy 
aranytalanul nagyra ertekeli a kultura jelentoseget, s raadasul annak egy szuken 6r- 
telmezett fogalmaval dolgozik, mikozben sem a kultura mas formairol, sem pedig az 
akkori elettapasztalat szamos 16nyeges elemerol nem vesz tudomast; az peldaul, hogy 
liogyan 6rzekeltek a kisemberek az akkori vilagot es sajat varosi komyezetuket, alig 
jelenik meg a tortenetirasban. 17 

Az elosz6 azonban nem csak az „alulnezetb61”-perspektiva hianyat tette sz6va, aza z 
- az iment idezett resz itt kiegeszitesre szoml - nemcsak azt kerte szamon a becsi sza- 
zadforduloval foglalkozo tort6neszekt61, hogy elfeledkeznek a kisemberr61, es ezzel 
az akkori Becs lakossaganak tobbs6ge kimarad az altaluk felrajzolt kepbol. Azt is a 
szemiikre vetette, hogy a szokasos „B6cs 1900” kep egyik tarsadalmi reteg minden- 
napi eletevel sem foglalkozik, igy azzal a kozep- 6s nagypolgari reteg6vel sem, amely 
Mahlert, Sclnntzlert, Wittgensteint stb. adta a vilagnak; igy azonban a torteneszek sajat 
targyuk meg6rtesehez szuks6ges fontos adalekoktol fosztjak meg magukat. 18 

Ebbol kovetkezik, hogy a Boldog, aki feledni tud... kotetben osszegyujtott tanul- 
manyoknak nemcsak az volt a c61juk, hogy az egykori szeg6nyek es elesettek eletvi- 
szonyainak abrazolasaval egeszitsek ki a fenyes „Becs 1900” kepet, hanem hogy ada- 
lekokkal szolgaljanak az akkori varosi tarsadalom kulonfele r6tegeinek t6rtenet6hez, 
felvillantva azok hetkoznapjait: csaladi eletiiket, neveltetesiiket, lakasviszonyaikat, 
szexudlis szokasaikat, az oket koriilvev6 iskolai es munkahelyi miliot. 19 Kiilonosen 
erdekes peldaul az a tanulmany-par, amely ket kiilonbozo tarsadalmi reteg elmenyeit 
allitja egymas melle: Hannes Stekl oneletrajzokon alapulo tanulmanya a polgari gye- 
rekkorrol es Reinbard Sieder cikke a szazad eleji b6csi munkascsaladokban felnott gye- 
rekek tapasztalatairol faz utobbi munka alapjaul a visszaemlekezokkel keszitett szobeli 
interjuk szolgaltak). : " 


16 Ehalt-Heiss-Stekl 1986. 

17 Ehalt 1986. ll.p. 

18 EHALT 1986. 13. p. 

19 EHALT 1986. 10. p. 

20 STEKL 1986.; SffiDER 1986. 
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A korabban a tortenetiras szamara j6reszt ismeretlen masik B6cs feltarasanak szan- 
d6ka vezette Wolfgang Maderthanert es Lutz Musnert is, amikor 1999-ben megjelent 
varostort6neti monografiajukban a becsi kiilvarosok vilagat valasztottak temaul. A 
konyv 2008-ban angolul is megjelent. A ket valtozat cimeinek kulonbozosege jol mu- 
tatja, hogy az ezredfordulora a nemet nyelvu, illetve angolszasz kulturkor szamara mi 
valt eros hivoszova, hatasos iizenette. A konyv cime nemetiil A kulvaros anardiiaja: a 
masikBecs 1900 koriil (DieAnarckie der Yorstadt: das andere Wien um 1900), mig az 
angol kiadas a Zabolatlan tdmegek: a szazadfordulos Becs masik arca {Unruly Masses: 
the Other Side ofFin-de-Siecle Vienna ) cimet viseli. 21 

A Boldog, akifeledni tud... kotet altal f6mjelzett ujlto szandek tobb iranyba agazott 
szet. Az egyik ilyen iranyt kepviseli maga a mar emlitett Bohlau Kulturstudien sorozat, 
amelynek Hubert Christian Ehalt az egyik sorozatszerkesztoje, s amelynek maig tobb 
tucat kotete jelent meg. Ezek a kulturalis es tort6neti antropol6gia szamos teriiletet 
olelik fel; e helyt azonban a sorozatnak csak azokr61 a darabjairol szuks6ges sz6t ej- 
teni, amelyek a szazadfordulos Becs t6majaval osszefiiggesben allnak. Marina Tichy 
konyve a Becsben 616 csel6dlanyok vilagat es vagyalmait dolgozta fel, olvasmanyaik 
elemzese segitsegevel. 22 1995-ben jelent meg Emst Gerliard Eder szellemes munkaja, a 
Fiirdo- es uszaskultura Becsben: tarsadalomtdrteneti es kulturantropologiai vizsgalo- 
dasokP A konyv megirasa osszhangban allbatott azzal a nyolcvanas-kilencvenes evek 
fordulojara jellemz6 jelens6ggel, hogy a tortenetiras, nem kis reszben Michel Foucault 
batasara, egyre eroteljesebben kezdett erdekl6dni azirant, hogy a mindenkori hatalom 
hogyan probalta befolyasolni 6s szabalyozni a kozerkolcsoket, es ellenorizhet6 csa- 
tomakba terelni az emberek magantevekenys6geit is. Eder konyveben epp ezekre a 
k6rdesekre helyezte a hangsulyt. A szerz6 a fiird6zes kuMrajaval kapcsolatban azt a 
folyamatot kivanta abrazolni, melynek soran lassan atalakult egyfelol a hatosagoknak 
a furd6zeshez valo viszonya, masfelol pedig a kozfelfogas, es a gyakorlat egyre mkabb 
a nyiltabb, egeszsegesebb, am ugyanakkor szabalyozottabb formak fel6 mozdult el. A 
korszakhatarokat tekintve Eder nem kizarolag a szazadfordulo korara koncentralt, de 
termeszetesen a 19. szazad masodik felere 6s a szazadelore nezve is rendklvul infor- 
mativ. Hasonl6 foucault-i hatasokat mutat a Hubert Christian Ehalt es Ottmar WeiB 
altal szerkesztett Sport a fegyelmezes es az uj szocialis mozgalmak kozott 2A cimu ta- 
nulmanykotet is. amely szinten nem csak a szazadfordulo korat taglalo tanulmanyokat 
tartalmaz, de e korszak mindennapi kultiirajarol is sokat elaml. 

Egy masik fontos sorozat is mutatja a Boldog, aki feledni tud... lcotet eloszava- 
ban megfogalmazott celkituzesek hatasat. A Biirgertum in der Habsburgermonarchie 


21 MADERTHANER-LUTZ 1999. Angolul: MADERTHANER—LUTZ 2008. 

22 TlCHY 1984. 

23 EDER 1995. 

24 EHALT—WEISS 1996. 
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(Polgarsag a Habsburg-Monarchiaban) cimu sorozatrdl van szo, amely Hannes Stekl 
r6ven - aki hol szerkesztokent, hol szerzokent jarult hozza az egyes kotetek megva- 
losulasahoz - kotodik a fentebb targyalt 1986-os tanulmanygyujtemenyhez. 1990-tcSl 
kezdodoen osszesen 10 kotet latott napvilagot. A sorozatban megjelent tanulmanyok a 
polgarsag retegzodesenek, anyagi viszonyainak targyalasa mellett kezdettol fogva nagy 
figyelmet forditottak a polgari mentalitas, a mindemiapok kulturaja, a maganelet, az 
identitas es onreprezentacio kerdeseire. Noha a sorozat term6szetesen nem korlatozo- 
dik az osztrak, illetve a becsi polgarsag targyalasara (a szerzok kozott rendszeresen sze- 
repelnek cseh, magyar, szloven torteneszek hazajuk temaival, valamint osztrak videki 
varosokkal foglalkozo cikkek), jo nehany becsi targyu cikk is megtalalbato benne. A 
Monarcliia mas varosairol szolo tanulmanyok a szazadfordulo becsi polgari milioinek 
megertesehez is hozzajarulnak, kiilonosen ha arra gondolunk, hogy a becsi lakossag 
mekkora Mnyada nem a csaszarvarosban sziiletett. 

Az ujabb tanulmanygyiijtemenyek koziil kiemelendo k6t kotet. A Margret Friedrich 
6s Peter Urbanitsch szerkesztette Polgarokrol es asszonyaikroP 5 cimii tanulmanygyuj- 
temeny a f6rfi es noi szerepek es -idealok korabeli felfogasara, a nyilvanos 6s magan- 
szfera kettevalasztasanak problematikus mivoltara, az elvarasokra es a valos eletbely- 
zetekre koncentral, tobb ponton megkerdojelezve a konvencionalis polgarsag-kepet. A 
Hans Haas es Hannes Stekl altal szerkesztett Polgari onreprezentacio: varosepiteszet, 
epiteszet es emlekmuvek 26 tanulmanyai a polgari onreprezentaciora koncentralnak, 6s 
egymas melle helyezve remekul erz6keltetik, hogy az egyes foimak, liatasok hogyan 
terjedtek el Monarchia-szerte. Nemcsak epit6szeti megoldasokban es emlekmuvekben 
megtestesiilo mentalitasokr61 van szo, hanem peldaul lakas- es szinMz-tipusokrol is. 

Ez utobbi kotet kapcsan felvetodik az a szempont, hogy a konvencionalis „B6cs 
1900”-felfogasnak nem egy-, hanem sokfele kritikaja fogalmazodott meg az utobbi 
masf61 evtizedben. Ezeket Heidemarie Ulil j61 attekintette fentebb mar hivatkozott cik- 
keben, igy itt csak ezek jelz6sere szoritkozunk; a kiilonf61e iranyzatok r6szletes targya- 
lasa amugy is megMladna a jelen tanulmany kereteit. Az egyik fajta kiitikus attitiid 
maga ellen a Becs-kozpontusag ellen irinyul, 6s hangsulyozza mas nagyvarosok 6s he- 
lyi centrumok jelentoseget a Monarchia tarsadalmi es szellemi eleteben. A Burgertum 
in der Habsburgermonarchie sorozat, amelynek koteteiben olykor a tanulmanyok 
tobbsege a mai Ausztrian kiviili teriiletekkel foglalkozik (lasd peldaul a polgari onrep- 
rezentaciorol szolo. iment emlitett gyujtemenyt). velemenyiink szerint maga is ennek 
a Becs-kozpontusag elleni kritikus magatartasnak a termeke. Uhl- ide koti a Gerhard 
Melinz es Susan Zimmeimann altal szerkesztett Becs-Praga-^Budapest: A Monarckia 
nagyvarosainak viragkoraP cimii tanulmanykotetet is, amely tudatos „decentralizalt- 

25 PRIEDRICH—URBANITSCH 1996. 

26 Haas-STEKL 1995. 

27 MELINZ—ZlMMERMANN 1996. 
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saga” mellett egyben a Boldog, aki feledni tud... kapcsan mar osszefoglalt program 
elkotelezettje is: szerzoi a varosi szocialpolitikarol, szegenygondozasrol, iskolaiigyrol, 
tarsadalmi retegzettsegrol, bevandorlasrol imak. 

Egy masik fajta kiitika a notortenet, illetve a gender studies felol erte a korabbi 
idoszak „Becs 1900”-irodalmat, felhiva a figyelmet annak szinte teljes ferfikozpontu- 
sagara. A kifejezetten notorteneti indittatasu tanulmanykotetek egy6bkent szinten tobb 
ponton erintkeznek az eddig ismertetett altemativ B6cs-kutatas torekveseivel, pelda- 
ul a noi munka 6s iskolaztatas kerdesein keresztiil. 28 A muveszeti eletr61 kialakult es 
rogziilt k6pet amyaljak a szazadfordulon 61t kepz6muveszn6k es ironok portrei. Bar 
velem6nyiink szerint e tanulmanyok nemelyikeben tetten erhet6 a femimsta tortenetiras 
egyfajta igyekezete, mellyel igyekszik a fin-de-siecle panteon nagy (ferfi)alakjaihoz 
foghato noi szereploket felvonultatni, a n6muveszekkel foglalkozo, a korabbi kanont 
megk6rdojelezo tort6netiras hozad6ka tagadhatatlan: a kanonbol meltatlanul kimaradt, 
felfedez6sre vagy ujrafelfedez6sre erdemes noi eletmiivek keriilbetnek reflektorfenybe 
altala. A genrfer-szempontu kulturtortenet egy masik vonulata azokat a n6ket allitja a 
koz6ppontba, akik, bar sajat jogon nem valtak neves muv6ssze, osztonzo muzsakent, 
tarskent, feles6gkent fontos szerepet toltottek be ferfi miiveszek vagy gondolkodok ol- 
dalan, tdrsasagszervezo „int6zm6nykent” - pcldaul ismert szalonok haziasszonyakent 
- pedig adott esetben nagy hatast gyakoroltak a b6csi szellemi elet alakulasara. Alma 
Mahler-Werfel, Lou Andreas-Salome, Bertha Zuckerkandl es a liozzajuk Msonlo asz- 
szonyok alakja szamos tanulmanyt, disszertaciot es monografiat ihletett az elmult k6t 
evtizedben. 29 

A kritikus megkozelitesek harmadik tipusa a Mgyomanyos Becs-klise idilli oldalat 
vette celba, 6s a Becsben bekesen egyiittel6 tarsadalmi retegek es nemzetis6gek k6pe 
helyett a valsagok, a szazadfordulon egyre elesebbe valo nemzetisegi villongasok, az 
egy ma s iranti intolerancia, a gazdasagi bizonytalansag es az erre 6pito radikalis-dema- 
gog politizalas elemeit liangsulyozta. A mi t6mank szempontjabol mindez azert fontos, 
mert ezekkel osszefiigg6sben bizonyos politikai magatartasmodok, eszmek 6s a veliik 
osszefiiggesbe hozhato szazadfordulos irodalom egymasra liatasabol olyan szubkultura 
alakult ki, amely ugyan igen tavol esett a fin-de-siecle muvelt polgari retegeinek vila- 
gatol, am Europara hagyott orokseget tekintve legalabb akkora hatast gyakorolt, mint 
a becsi modemizmus. A tort6netiras ironiaja. hogy amikeppen a ..nagy kulturtortenet” 
apropojat nagy emberek adjak. ugy ennek az iment emliteit szubkulturanak a tclfedeze- 
se is joreszt Becs kesobb vilaghirre szert tett neveltjenek, Adolf Hitlemek k6szonheto. 


28 Ld. p61daul HEINDL 1997. es ZIMMERMANN 1997. 

29 A muzsa-szereprol 6s a r61a sz6lo irodalomr61 jo attekintes: Brandon-Faller 2009. 
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Hitler mint apropo 

Hitler hat Becsben toltott itjukori everol, es ezen keresztul az altala tapasztalt tarsa- 
dalmi es kulturalis miliorol szol Brigitte Hamann ffitler es Becs. Egy diktdtor tanulo- 
evei cimu konyve. 30 Hamann igazi fonakjarol megirt kulturtortenetet ad a keztinkbe. A 
konyv koncepciojat tekintve ugyanazon az otleten alapszik, mint Allan Janik es Stephen 
Toulmin Wittgenstein es Becs il cimu, mara klasszikussa valt monografiaja: mint aliogy 
az erett filozofus Wittgensteint sem lehet megerteni anelkiil, hogy ne lennenk tudataban 
azoknak a szellemi hatasoknak, melyek ot ifjukoraban Becsben ertek, ugyanugy Hit- 
lert, a diktatort sem erthetjiik meg, ha nem ismeijiik azt a szellemi es politikai kozeget, 
amely ot eletenek becsi korszakaban koriilvette. Csakbogy mig Wittgenstein ihlet6inek 
kore csupa olyan, a „nagy kulturtortenetbol” jol ismert nevbol tev6dik ossze, mint a 
publicista es kritikus Karl Kraus, a zeneszerzo Adolf Schonberg vagy az epitesz Adolf 
Loos, addig Hitler szellemi elofutarai utan kutatva egeszen mas vilagba erkeziink el. 32 
„Hitler Becse”, irja Hamann, „nem a » fin-de-siecle« , a szazadfordulo mar regota sab- 
lonossa merevedett Becse, amelyet Sigmund Freud, Gustav Maliler, Arthur Schnitzler 
vagy Ludwig Wittgenstein jellemez. Hitler Becse a »kisemberek« Becse, azoke, akik 
a legnagyobb ertetlenseggel alltak szemben a becsi modemseggel, s mint »elfajzot- 
tat«, nem nepit, tulsagosan intemacionalistat, nagyon is »zsidot« es tul szabadelviit 
utasitottak el. Ez a Becs a jovevenyek, a lecsuszottak, a ferfiszallasok lakoinak Becse, 
olyan embereke, akik tele voltak szorongassal, s igy konnyen aldozatul estek zavaros 
elmeleteknek, foleg az olyasfeleknek, amelyek azt sugalltak, hogy minden nyomorusag 
ellenere megiscsak kell »valami jobbnak« lennie. Szamukra ez a »valami jobb« azt je- 
lentette, hogy a soknemzetisegu allam »fajainak Babilonjaban« a »felsobbrendu nemet 
nephez« tartoznak es nem szlavok vagy zsid6k.” 33 

Hitler 1907-ben erkezett eloszor hosszabb id6re Becsbe. A Kepz6muveszeti Aka- 
demiara akart felvetelizni, de felvetelije ket izben is sikertelen volt. A formalis epite- 
szeti tanulmanyok folytatasaban pedig az akadalyozta meg, hogy kozepiskolai tanul- 
manyai vegen nem tette le az erettsegi vizsgat. Ezek utan dontott ugy, hogy autodidakta 
modon fogja muvelni magat. Hitler, a linzi nyugalmazott hivatalnok fia, aki csaladi 
forrasokbol szaimazo penzzel es nagy remenyekkel erkezett a csaszarvarosba, eleinte 
nem „szegenyemberkent” viszonyult Becshez. Csodalta a varos epiteszetet. pompajat. 
es amennyire csak anyagi lelietosegei engedtek. reszt vett annak kulturalts eleteben: 
konzervat6riumban tanulo baratj aval operaba, szinhazba j art (mindig alloj eggyel), ahol 


30 Hamann 2000. Eredetileg nemetul: HAMANN 1996. 

31 JANIK-TOULMIN 1973. 

32 A fajelmelet nem kis reszben osztrak teoretikusainak attekintesehez, szovegeik elemzesehez ld. meg: 
GERO 2009. 

33 HAMANN 2000. 5. p. 


nem csak a latott el6adasok szinvonala ragadta magaval, hanem a szlnbaz teclmikai 
megold6sai is. 

Hitler tehat nem abban a kulturafis milioben kepzelte el a jovojet, amelyben vegiil 
kikotott. 6 akademista festonek (esetleg epitesznek) kesztilt, aki a polgari vilagban 
akart maganak himevet szerezni. Csakhogy az intezmenyes kapukon nem jutott be, az 
az eletmod pedig, amit Becsben folytatott, hamarosan felemesztette otthonr61 liozott, 
amugy sem tulsagosan nagy osszegu penzet. Mivel rendszeres munkat a Hamann altal 
szamba vett fomsok tanusaga szerint eleinte nem vallalt, megkezdodott a lecsuszas 
folyamata. Egyik alberletbol a masikba koltozott, vegtil pedig hajlektalan lett, aki men- 
helyeken tengette az eletet. Az itt szerzett ismeretsegek segitettek hozza, hogy vegul 
ratalaljon arra a jovedelemforrasra, amely vegre biztositani tudta szereny megelhete- 
set: kepeslapokat es kismeretu akvarelleket festett, amelyeket tarsai segitsegevel erte- 
kesitett. A menbelyrol bekoltozott egy akkoriban eptilt, a kor mercejevel merve igen 
modem szocialis intezmenynek szamito feifiszallasra az egyik munkaskertiletben, ahol 
szamos egyedtilallo munkas es mas kisegzisztencia lakott; itt toltotte Hitler hatralevo 
becsi eveit 1914-ig, amikor is ugy dontott, hogy Mtinchenbe koltozik. 

Meg kell azonban jegyezni, hogy a leendo diktatort nem csak az anyagi lecsuszas 
terelte afele a kultura fele, amelynek osszkepe Hamann konyvebol kirajzolodik. Az 
is kidertil a monografiabol, hogy a fiatal Hitler mdr Becsbe erkeztekor vallott bizo- 
nyos esztetikai es politikai nezeteket, amelyeknek reven azutan 6rdekl6dese logikus 
modon iranyult bizonyos sajtoterm6kekre es az azokban megfogalmazott ideologiara. 
Egyreszt teljesen hidegen hagyta az akkori irodalmi es k6pzomuveszeti modemizmus; 
a historizmus muveszet66rt lelkesedett, a szecessziot nagyreszt elutasitotta, az annal 
is ujitobb torekvesekt61, p61daul Kokoschka expresszionista muv6szetet61 pedig egesz 
egyszeruen viszolygott (ez utobbi iteletet egyebk6nt az akkori becsi kozonseg jelent6s 
r6sze osztotta). Hasonlokeppen velekedett Hitler a dramaval es az operaval kapcsolat- 
ban is: a hagyomanyosabb darabokat kedvelte, rajongott Wagner operaiert, viszont fel 
volt haborodva azokon a modemebb darabokon, amelyek sz6kimondo m6don kezeltek 
a szexualitas kerdeset, illetve amelyeknek szellemiseg6t ffivolnak tartotta. Masreszt, 
politikai nezeteit tekintve, Hitler mar Becsbe erkezese elott is a nagynemet eszme el- 
kotelezett hive volt, es rokonszenvezett az akkor mar visszavonult Georg Schonerer 
pangei-man mozgalmaval. amely a nemetseg felsobbrenduseget hirdette a Habsburg 
Birodalmon beltili mas nepekkel szeinben. es a Nemetorszaghoz valo csatlakozasban 
latta az ausztriai nemetek egyetlen valamirevalo perspektivajat. 

Amit Hitler Becsben latott (peldaul a soknemzetisegu bnodalom parlamentjenek 
b6nultsagat), az csakmegerositette ot abbeli hiteben, hogy a Habsburg Monarchia mint 
politikai entitas halaha van itelve. Mindezek utan ertheto, hogy miert fedezte fel ma- 
ganak a schonerianus nemet nacionalista sajt6t: ezek a lapok, az Alldeutsches Tagblatt, 
a Deutsckes Yolksblatt stb. nagyreszt azokat a nezeteket vallottak, amelyekkel Hitler 
maga is egyetertett. 
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Nagy yaloszinuseggel ezeknek a lapoknak a cikkein, az altaluk gyaki'an felhasznalt 
idezeteken keresztiil ismerkedett meg Hitler a fajelmelet ismert teoretikusaival, peldaul 
Houston Stewart Chamberlainnel, yalamint olyan, sokkal ezoterikusabb, „szektas” ide- 
ologusokkal, mint Guido von List es tanltvanya, Georg Lanz von Liebenfels. Mindket- 
ten hirdettek a gennan faj felsobbrenduseget es szorgalmaztak - a geiman faji tisztasag 
erdekeben - a kdriiltekinto parvalasztast es a megfelelo (azaz kizarolag aija partnerrel 
kotendo) Mzassagot. Guido von List, aki hiveivel egyiitt mar hasznalta a horogkereszt 
szimbolumat, megjovendolte egy „feliilrol erkezo eros ember” eljovetelet, aki a germa- 
nokat vezeti majd, es aki legyozhetetlen lesz. 

Hitler Becsben nemcsak eszmekkel, hanem bizonyos politikusi modszerekkel es 
stilussal is megismerkedett. A nemet nacionalista eszmek elkotelezett hivekent eljart 
kiilonfele politikai gyiilesekre; hallotta Georg Schonerer utodjanak, Franz Steinnek a 
beszedeit, amelyek ugyanazzal a demagog ervelesmoddal eltek, mint a nemet elkote- 
lezettsegii napilapok. Hallotta Becs akkori keresztenyszocialista polgarmesteret, Karl 
Luegert, akinek politikai nezeteit nem mindenben osztotta ugyan, azt viszont fenntartas 
nelkiil elismerte, hogy a polgarmester mesterien ert a tomegek manipulalasanak mu- 
veszetehez. A Hamann altal idezett forrasokbol vilagosan kideifil, hogy Hitler maga 
nem azonosult „a neppel”, es amemiyire tudta, igyekezett is tavol tartani magat „a to- 
megektol”; tobbre tartotta magat azoknal az egyszeru embereknel, akikkel egyiitt elni 
kenyszeriilt, es valojaban azokat csodalta, akik „a nep” erzelmeit fel tudtak hasznalni 
sajat politikai celjaik megvalositasara. 

Hamann nem tavoli es atteteles kapcsolatba hozza Hitler kesobbi vilagnezetet es 
politikai modszereit az altala Becsben latottakkal, hanem kesobbrol, magatol Hitler- 
tol vagy kdmyezetetol szarmazo idezetek segitsegevel pontrol pontra elemzi azt, hogy 
mennyiben meritett a naci partvezer a becsi elmenyekbol, illetve hogyan reflektalt ke- 
sobb az akkor tapasztalt es olvasott dolgokra. Hamann szamara az alapveto kerdes az, 
hogy valojaban mennyire volt kialakult Hitler vilagnezete a becsi korszakban, illetve 
mennyi ebbol az utolag alkotott mitosz. Mikdzben a tdrteneszno szamos kapcsolatot 
felfedez, illetve megerosit, egyes alapkerdesekben szokatlan kovetkeztetesekre jut. 
Amellett ervel peldaul, hogy becsi korszakaban Hitler meg nem volt elkotelezett anti- 
szemita; nem maradt fenn hiteleskent elfogadhato dokumentum arrol, hogy ilyenfajta 
kijelenteseket tett volna, tovabba kozvetlen komyezeteben tobb zsidoval tartott fenn jo 
kapcsolatot. Ezen a ponton Hamann a Mein Kampfo&w krealt Hitler-onkep egyik alap- 
tetelet teszi kritika targyava (szamos mas, kevesbe alapveto reszlettel egyiitt). 

Hamann egyebkent nem az elso volt, aki Hitler becsi korszaMt mint temat felfedez- 
te. Minthogy becsi eveinek fontossagat maga Hitler hangsulyozta a Mein Kampjban , 
tobbe-kevesbe minden Hitler-eletrajz foglalkozik a kerdessel; a Beccsel kapcsolatos 
obligat Hitler-idezet - mely szerint ez volt elete „legnehezebb, bar legalaposabb isko- 
laja” („die schwerste, wenn auch die griindlichste Schule meines Lebens”) - sohasem 
hianyzik a diktator eletet feldolgozo munkak vonatkozo oldalairol. Abban a tekintetben 


azonban igen nagyok a kiildnbsegek, hogy ki mennyire alaposan targyalja ezt az ido- 
szakot, es foleg hogy ki mennyire kritikusan viszonyul a Kitlertol eredo kijelentesek- 
hez, ami Hamann szamara kardinalis kerdes. 

E helyt csak legismertebb eletrajzirok kdziil emlitiink nehanyat. Allan Bullock pel- 
daul nagyon keves foiTaskritikaval kezelte a becsi korszakot, es konyvenek 34 e reszet 
gyakoiiatilag kizardlag a magatol Hitlertbl szannazo infoimaciokra epitette; a kor es a 
milio jellemzesenek aranylag keves figyelmet szentelt. Wemer Maser miivenek 35 har- 
madik, Kiinstler und Architekt cimu fejezeteben foglalkozik Hitler becsi korszakaval. 
Masert fokent az erdekli, hogy Becsben zatonyra futott muveszi es epiteszi ambicioi 
hogyan motivaltak Hitlert kesobb, akkor, amikor mar megvolt a hatalma es megvoltak 
az eszkozei, hogy ezeket az amblciokat kielhesse; hogyan akarta utolag igazolni, mi 
mindeme is kepes o, es hogy a becsi felveteli elutasitas mennyire hibas volt annak 
idejen. Maser ir Hitler epiteszet iranti elenk erdeklodeserol, valamint a szinhaz iranti 
rajongasarol is. 36 Egy alapveto kerdesben azonban elter Hamanntol. Maser elfogadja a 
Hitler altal a Mein Kampjbnn megfogalmazott allitast, miszerint vilagkepe ott, Becsben 
alakult ki: „Ebben az idoben alakult ki az a vilagkepem es vilagnezetem, mely jelenlegi 
tenykedesem granit alapzatava valt” 37 , idezi ffitlertdl. S a diktator motivacioit kom- 
mentalva hozzateszi: „1907/8 szeptembere ota taplalja ... [ffitler ] a Habsburg Monar- 
chia fovarosa es annak tarka nemzetisegi mozaikja elleni gyuloletet, minthogyha ezek 
a kiildnfele nepcsoportok tehetnenek arrol, hogy nem sikeriilt neki az, amit illuziokkal 
teli gyerekkent, apja akarata ellenere elhatarozott. 38 A „granit alapzatrol” szolo kitetel 
Joachim Fest szamara is olyan fontosnak bizonyult, hogy Hitler-eletrajza 39 egyik, Becs- 
rol szolo fejezetenek ezt a crmet adta. Maserhez hasonloan o is komolyan vette Hitler 
kijelenteset, es a becsi komyezetnek ennek megfeleloen nagy teret szentelt. A tetelt 
magat, azaz hogy a kesbbbrol ismert Weltansckauung mar Becsben kialakult, Joachim 
Fest is vallotta. 

Hamann ket legfontosabb elozmenye azonban ket olyan tortenesz, akik mindket- 
ten egesz konyvet irtak ffitler Becsben tdltott ifjusagarol. Egyikiik, Franz Jetzinger 40 
Hamannak is fontos masodlagos foiTasa, mert o vplt az elso, aki bizonyos korai ffitler- 
dokumentumokat (peldaul ffitler becsi korszakabol szarmazo leveleket, kepeslapokat) 


34 Bl l.LOC'K. 1952. 

35 M.4SER 1971. 

36 MASER 1971. 106-107. p. 

37 ,In dieser Zeit’, sagt er in Mein Kampf,, bildete sich mir ein Weltbild und eine Weltanschauung, die zum 
granitenen Fundament meines derzeitigen Kandelns wurden’ „. Idezi: MASER 1971. 90. p. 

38 „Seit September 1907/08 nahrt und artikuUert er seinen Hal3 gegen der Hauptstadt der Donaumonarchie 
mit ilinen bunt zusammengewiirfelten Volkerschaften, als ob sie Schuld daran sei, dass ihm nicht 
gelungen ist, was er sich schon als Kind yoller Illusionen gegen den Willen seines Vaters vorgenommen 
hat.” MASER 1971. 90. p. 

39 FEST 1973. 

40 JETZINGER 1956. 
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kozzetett. Sajnalatos, hogy Jetzinger energiainak nagy reszet az kototte le, hogy eafo- 
latokat fogalmazzon a Eitlerrel kapcsolatos kozkeletu tevedesekre, a Mein Kampfimk 
a becsi korszakot illeto utolagos fikcioira, yalamint August Kubizeknek, Hitler ifjukori 
baratjanak es egy darabig becsi alberlotarsanak visszaemlekezeseire. Jetzinger volt az 
egyik olyan korai szerzo, aki Hitlemek a Mein Kampjban foglalt oneletrajzi allitasait 
a legnagyobb foku szkepszissel kezelte, es a becsi korszak alaposabb megismeresenek 
szuksegesseget hangsulyozta. Igy, noha a cafolatok mellett a korrajzra neki maganak 
joval kevesebb ideje jutott, megis fontos elokeszitoje a Hamann altal kepviselt kritikus, 
oknyomozo kutatasnak. 

A masik elofutart viszont epp az altala megrajzolt igen alapos „k6myezettanul- 
many” miatt fontos megemliteni (Hamann kiilonos modon nem szerepelteti bibliogra- 
fiajaban, es nem is hivatkozik ra; mivel egyebkent is keves angol nyelvti szakirodalmat 
hasznalt, elkepzelheto, hogy nem ismerte.) Az amerikai tortenesz, William A. Jenks 
1960-ban jelentette meg Becs es az ijju Hitler 41 cimu monografiajat, amelyet a tortenet- 
iras meltatlanul elfeledett, holott Jenks Schorskenel sokkal alaposabban es szerteaga- 
zobban, raadasul nem kevesbe szellemesen elemezte a szazad eleji becsi tarsadalom es 
politika osszefiiggeseit. Az elofutarok koziil leginkabb 6 az, akinek Hamannhoz hason- 
loan - csaknem negy evtizeddel korabban - sikeriilt egy Hitler eletmuve szempontjabol 
teljes kulturalis-politikai kontextus megrajzolasa. 

A „masik Becs” - masik vilag? 

Hitler alakjan keresztiil teimeszetesen csak bizonyos teriileteit barangolliatjuk be a 
„masik Becs” kulturajanak. Nem utolsosorban azert, mert a szorakozas szamos, altala 
frivolnak vagy erkolcstelennek velt formajatol a kiilonos lelki alkatu linzi fiatalember 
kovetkezetesen tavol tartotta magat. Az olyan lnvsagos mulatsagok, mint amilyeneket 
peldaul a Prater krnalt, ot sosem kisertettek meg. Ezek a teriiletek pedig fontos reszet 
kepezik Becs „altemativ” kulturalis korkepenek. Egyuttal azonban epp ezeknek a kul- 
turalis szferaknak a vizsgalata veti fel azt a nagyon lenyeges kerdest, hogy mennyire 
indolcolt eles hatarvonalat huzni az „egyik Becs” es a „masik Becs” kozott. Az utobbi 
ket evtized irodalmaban tobb olyan munka akad, amely a kozos terrenumokat. a valasz- 
toYonalak gyakori elmosodottsagat liangsulyozza. 

Az operett ideologiaja es a becsi modernseg cimii konyveben 4 ^ Csaky Moric a becsi 
operett tarsadalmi beagyazottsagat elemzi, egyuttal pedig olyan foiTasokkent kezeli a 
temaul valasztott zenes darabokat, amelyekbol sok minden kiolvashato a celba vett 
kozonseg gondolkodasmodjaval, vagyaival kapcsolatban (mivel a mufaj a kozonseg- 


41 JENKS 1960. 

42 CsAky 1999. Eredeti nemet nyelvu kiadasa: CsAky 1996. 
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sikerre torekedett, ennek erdekeben kesz volt maximalisan megfelelni a kozonseg ige- 
nyeinek). Mindazonaltal Csaky ovatossagra int az operett „kommersz mufajkent” valo 
sommas megitelesevel kapcsolatban. Ramutat arra, hogy a mai kulturtortenetfras nem 
utolsosorban azert hajlamos az operettet a szinvonaltalan szorakoztatas kategoriajaba 
sorolni, mert a szazadelo neliany mervado kritikusa, mint peldaul Karl Kraus es Her- 
mann Broch eliteloen allt e mufajjal szemben. (Kulonosen igaz ez a becsi operettnek 
a szazadelohoz kotheto un. „eziisf 5 korszakara, amelyet a korabbi „arany” korszaklioz 
kepest szamos kortars hanyatlaskent erzekelt.) Csaky amellett ervel, hogy a „becsi mo- 
demizmus” es az operett viszonya ennel osszetettebb volt: a „modem” Iroi korok nem 
egy tagja (peldaul Felix Salten) operettlibretto-szerzokent is kiprobalta magat; Amold 
Schonberg iljukoraban szamos operettet hangszerelt meg, es „egesz eleten at bizonyos 
gyengedseget erzett a becsi operett irant” 43 ; sokan masok pedig nezokent, hallgatokent 
vonzodtak az operetthez, ha ezt nem is mindenki volt hajlando nyiltan bevallani. 44 

Az operett tulnyomoreszt polgari kozonsege mas ertelemben sem volt homogen, 
mint ahogyan a becsi polgarsag sem volt az, es osszetetelet tekintve korszakrol kor- 
szakra valtozott. Az „arany” korszakban, azaz az 1870-80-as evekben, amikor az ope- 
rett megkezdte hodito utjat, es lassan Mtterbe szoritotta a nepszmmuvet, a kozonseg 
meghatarozo resze a muvelt kozep- es nagypolgarsag volt 45 A szazadvegre azonban 
kialakult egy uj varosi kozeposztaly, „amely nemcsak sokretubb volt a reginel, hanem 
amelynek gyengebb gazdasagi alapja es beszukiiltebb muveltsegi horizontja bizonnyal 
azzal is osszefuggott, liogy a nepesseg olyan kozepretegeibol verbuvalodott, amelyek 
a fokozott bevandorlas es a varosok novekedese reven jottek letre”. 46 Az „eziist kor- 
szak” operettszerzoinek mar eroteljesen szamolnia kellett ezzel a fajta kozonseggel. A 
bevandorlas jelentosegere mas szerzo is ramutat. Silvia Ehalt maganak az operett-mu- 
fajnak a felemelkedeset is a nyelvi koriilmenyek megvaltozasahoz koti. E nezet szerint 
a 19. szazad elso feleneknepszinmuvei, amelyek gyakranbecsi dialektusban irodtak, es 
amelyek gyakran eltek a humomak csak tosgyokeres becsiek szamara ertheto (reszben 
szinten nyelvi) eszkozeivel, az 1860-as evektol kezdve azert is szomltak Mtterbe az 
operettekkel szemben, mert az operett jobban szolgalta azok igenyeit, akik - nem becsi 
szuletesuek leven - nem voltak „otthon” a helyi dialektusban, nem beszelve annak a 
szazad masodik feleben egyre duzzado retegnek a helyzeterol, amelynek tagjai esetleg 
nemefiil sem tudtak jol. Ezeknek az embereknek a szamara a zenes mufaj mindenkep- 
pen megk6zelithetobb elmenyt jelentbetettf 


43 CsAky 1999. 251. p. 

44 CsAky 1999. 252. p. 

45 CsAKY 1999. 39, 54. p. 

46 CsAKY 1999. 54. p. 

47 EHALT, S. 1986. 
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Az operett nezotaboranak osszetettsegere utalnak Csaky szerint a darabok tartalmi 
elemei is. 6 az operett egyik fo vonzerejet abban latja, hogy a nezok legalabb a szin- 
padon lathattak yagyaik teljesuleset; hogy milyen yagyaket, az utal a nezok tarsadalmi 
helyzetere is. Ket fo, yisszatero elemkent emliti egyreszt a polgarok es nemesek atme- 
neti szerepcsereit (peldaul alarcosbalon), masreszt a rangkiilonbseg altal elyalasztott 
parok boldog egyesiileset a happy endben. Ez utobbiban a Mzassag reven valo, olykor 
ugrasszerii rangemelkedes, illetve a szegeny szereplo helyzetenek hirtelen jobbrafor- 
dulasa a fontos. Az operett-sziizsek tehat limelnek a modosabb polgarsag nemesi cim 
utani titkos vagyaira eppugy, mint a szegenyebb retegek almodozasaira arrol, hogy egy 
napon varatlan szerencse eri majd oket es sorsuk ettol jobbra fordul. 

A szinhazzal kapcsolatos mas irasokbol is kitiinik, hogy a szazadfordulon a becsi 
szinhazaknak sok esetben heterogen lehetett a kozonsege. A szinhazak hierarchiajaban 
minden intezmenynek volt termeszetesen valamilyen reteg-kotodese: a Burgtheater 
peldaul bagyomanyosan a nagypolgarsag, az arisztokracia es az udvari korok terre- 
numa volt, a nagy varosi szinhazak, mint peldaul a Theater an der Wien, a jobb modu 
polgarsaghoz kotodtek; a kiiivarosi szinhazak jobb helyeit a kozeppolgarsag, olcsobb 
helyeit a kispolgarsag tagjai (kisiizem tulajdonosok, kezmuvesek) stb. foglaltak el; mig 
vegiil a hierarehia aljan helyet foglalo, a „szinhaz” kategoriajaba mar nem is mindig 
beleszamitott intezmenyeket, peldaul a Prater bizonyos fajta latvanyossagait altalaban 
az alsobb retegek latogattak. Azonban az egyes formak kozott meglepo atjarasok le- 
tezhettek. Silvia Elialt Wiener Tkeater um 1900 cimu, fentebb mar hivatkozott tanul- 
manyaban az atjaras tobb lehetosegere ramutat. Egyreszt a kisebb kiilvarosi szinpado- 
kon vagy az orfeumokban sokfele miifaj szinpadra keriilhetett: daljatek, bohozat, de 
ugyanigy elokep, mutatvanyos-produkcio, es a vasarokat idezo olyan latvanyossagok 
is, mint peldaul akvariumban lathato „meriilomuveszek”, tavoli kontinensek egzotikus 
emberpeldanyai stb. De nagyobb, „rendes” repertoart felvonultato kiilvarosi koszmha- 
zakban sem volt ritkasag, hogy a szinMzi miisort akrobatak, zsonglorok es bohocok 
fellepeseivel tettek valtozatosabba. 48 Ehalt szerint az, hogy melyik produkciora mely 
retegek jutottak el, gyakran inkabb attol fiiggott, ki melyik intezmeny belepojegyet 
tudta megfizetni, nem pedig az ott lathato dolgok jellegetol. 

Ugyanakkor lehetseges volt egy masik iranyu atjaras is. Minden nagyobb „komoly” 
szinbazban voltak olcso, tobbnyire allojegyek. amelyeket viszonylag kispenzii nezok is 
megengedhettek maguknak olykor. Ha teliat valaki szegeny volt, de az igenyesebb fajta 
szorakozasra vagyott, nyilliatott lehetosege erre — mint ahogy ezt fentebb az elso becsi 
evet tolto Hitler peldajan is lattuk. Hozza kell azonban tenni, hogy bizonyos jovedelmi 
szint alatt ez sem volt lehetseges; egy gyari munkas fizetesebol peldaul a „nagy” szin- 
hazak legolcsobb jegyeire sem tellett. Ezzel a tennyel, valamint a polgarsag felvilago- 


48 EHALT, S. 1986. 326-327. p. 
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sodasban gyokerezo hagyomanyaival fuggott ossze az, hogy a becsi szazadvegen meg- 
jelent egyfajta nepnevelo, nepmuvelo szandek; ennek eredmenyekepp tobb nagyobb, 
polgari szinhazban vezettek be olyan napot, amikor rendklvul mersekelt aron lehetett 
jegyet kapni - ily modon akartak a magasabb kulturat a munkasok szamara is eler- 
hetove tenni. 49 (Igaz, azt mar a szazadvegen is sokan felismertek, hogy a szegenyebb 
retegek polgari kulturaba valo bevezetesenek fo gatja nem is mindig a penz, Mnem 
sokszor az eltero habitus es a muveszet ertekelesehez sziikseges muveltseg hianya.) 
Ahol viszont a munkasok maguk is szorgalmaztak az onmuvelest, mint peldaul a szer- 
vezett szocialdemokrata munkassag koreiben, ott a kmilrol jovo szandek jo fogadtatas- 
ra talalt. Mutatjak ezt peldaul azok a „szimfonikus munkashangversenyek”, amelyekrol 
Csaky tesz emlitest egy szazad eleji zenekritikussal kapcsolatban. B6cs lakossaganak 
egy bizonyos retege, nevezetesen a csehek eseteben a muveltseg terjesztesenek szande- 
ka osszekapcsolodott a cseh nemzeti kultura apolasanak igenyevel; a becsi cseh kozos- 
seg koreben, amely egyebkent a csaszarvaros nagyipari munkassaganak jelentos reszet 
adta, ezzel a kettos cellal szerveztek szinjatszo koroket es cseh nyelvu eloadasokat, 
gyakran pragai tarsulatok vendegszereplesevel. 50 

A nepmuvelo szandek mas modon is megnyilvanult. A Praterben szokas volt sza- 
badteri zenet jatszani, amelyet a szazadvegen altalaban katonazenekarok szolgaltattak. 
Ez a zene a publikum szorakoztatasat volt hivatva szolgalni, de a karmesterek kozott 
nem egy olyan akadt, aki egyben a kozonseg izlesenek javitasat is feladatanak tekintet- 
te. Ezert aztan a szorakoztatd- es katonazene mellett komolyzenet is jatszottak, olylcor 
peldaul Wagner-r6szleteket is. 51 Azaz meg a tomegszorakoztatas klasszikus terepenek 
tekintlieto Prater sem volt mentes a „magaskultiira” beszivargasatol. Az sem mellekes, 
amit a Csaky altal idezett zenekritikus, David Josef Bach emlit, tudniillik hogy a legtobb 
fiatal, penztelen diak szamara „ez volt az egyetlen valodi lehetoseg zenehallgatasra”; 
jomaga es Amold Schonberg is gyakran jartak ki a Praterbe ingyenzenet Mllgatni. 52 Es 
nyilvan a szinvonalas zenenek erre a hozzaferheto mivoltara utalt a nosztalgikus Stefan 
Zweig is oneletirasaban, amikor arrol irt, hogy a Becsben minden retegnek fejlett volt a 
zene iranti erzeke: „a helyes ritmus es a pontosan kimert tuz igenye ott elt az egyszeru 
kozpolgarban is, aki az ujbor mellett mulatott eppen, s ugy kovetelte meg a zenekartol 
a szinvonalat, ahogy a kocsmarostol a jo bort; a Praterban is pontosan tudta a tomeg, 
melyik katonazenekar a leglendiiletesebb. a Deutscbmeister vagy a magyar: alci Becs- 
ben elt, a levegovel szippantotta magaba a ntmuserzeket.”' 3 


49 EHALT,S. 1986. 333. p. 

50 GLETTLER 1985. 87-88. p. 

51 Idezi CsAKY 1999. 251-252. p. 

52 CsAKY 1999. 252. p. 

53 ZWEIG 1981.29. p. 
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A Wurstelprater az oriaskerekkel 1900 korul 
Korabeli kepeslap 


A Prater egyebkent is maga volt a (reteg)kulturak talalkozasanak legjellemzobb 
terepe. Bertrand Michael Buchmann A Prater cimu konyveben 54 leirja, hogy attol fog- 
va, hogy a teriiletet, amely addig csaszari vadaszteriiletkent szolgalt, II. J6zsef meg- 
nyitotta a nagykozonseg elott, a szorakozas es pibenes legvaltozatosabb formai vertek 
ott gyokeret. A vendeglok, tekepalyak, babszinbazak komyezeteben kezdettol ott volt 
a „Nobelprater”-nek nevezett resz, amely a felsobb retegek korzoja es talalkozasi he- 
lye volt. A 19. szazad folyaman letrejott sokfele letesitmeny is nagy valtozatossagot 
mutatott: a cirkusz, ringlispil, cellov61de, zenes 6s tancos vendeglok melle (melyek 
nemelyike az elegans etterem kategoriajaba tartozott), a szazadvegen mar szinbazak is 
tarsultak. Jellegzetesen „kevert’’ cellal epiilt a szazadvegen a Venedig in Wien („Velen- 
ce Becsben”) nevfi letesitmeny. amely egyfelol Velence kicsiben felepitett imitacioja 
volt lagunakkal, gondolakkak pavilonokl<al, ettennekkel stb.. masreszt yiszont szinpa- 
dokat is magaban foglalt, amelyeken, amint azt a vezetoseg egyertelmu celul tuzte ki, a 


54 BUCHMANN 1979. A konyv a Wiener Geschiehtsbiicher sorozat 23. reszekent jelent meg, amelyet te- 
mank szempontjabol egeszeben is erdemes megemliteni: a 30 onallo monogi'afiabol allo, a Paul Zsolnay 
Verlagnal (Wien-Hamburg) megjelent sorozat Becs egyes negyedeit, fontos epiiletkomplexuņiait mutat- 
jabe nemcsak muveszet- es eplteszettorteneti, hanem kultur- es tarsadalomtorteneti szempo^tbol is. 
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kozonsegnek csak a legszinvonalasabb produkciokat mutattak be minden mufajban, es 
iigyeltek arra, hogy neves muveszek darabjait tartsak musoron. 55 

A Praterben sok olyan rendszeres vagy egyszeri rendezveny is volt, amely barmely 
tarsadafini reteg erdeklodesere szamot tarthatott, es amelynek kozonsege igen kevert 
lehetett. Ilyenek voltak egyfelol az olyan tipusii nepunnepelyek, mint peldaul az ural- 
kodohaz tagjainak kiilonfele jubileumai vagy a konnenetek; ilyen volt majusban a vi- 
ragkorzo, amelyen resztvevokent vagy nezokent a becsi tarsadalom minden retege jelen 
volt; ezt a Bucbmann altal polgari tavasziinnepnek minositett esemenyt ellenpontoztak 
1890-tol a munkassag majus elsejei tomegfelvonulasai, amelyek szinten a Praterben 
ertek veget. 56 Univerzalis erdeklodest valtott ki 1873-ban a Praterben megrendezett 
becsi vilagkiallitas is. 

Vegiil jellegzetes hatarteriiletkent erdemes megemliteni a szorakozas egyes kevesse 
emelkedett formait, amelyet a muvelt korok korantsem keriiltek el. Bizonyos orfeu- 
mok es kabarek nagy nepszerusegnek orvendtek a szazadfordulo becsi irodalmi elitje 
koreben, amint azt a kabarekrol szolo tobb munka dokumentalja. 57 A kabarenak, igaz, 
lehetett intellektualis jellege is, am a vulgarisabb humor jelenlete ezeket a szinpadokat 
legalabb annyira jellemezte. 

* * * 

Arra a kerdesre tehat, hogy letezett-e „egyik Becs” es „masik Becs”, kitero valaszt 
kell adnunk. Tobb jellegzetes es elkiilonulo vilag letezett, am ezek szamos feliileten 
erintkeztek egymassal. Az altemativ kulturtortenet jelentoseget az adja, hogy ravilagit 
a becsi szazadfordulo szubkulturainak sokfelesegere, de egyben az ezek kozt fennallo 
kapcsolatoki'a is. Ebben a mozaikban a polgari elitkultura csak egy a sok mozaik koziil, 
s raadasul nem is fuggetlenitheto azoktol. 

A fenti attekintes nem a teljesseg igenyevel irodott, hanem azzal a cellal, hogy fel- 
vazolja az osztrak szazadfordulo historiografiajanak bizonyos vonulatait, es ramutas- 
son azoki'a a hatasokra es ellenhatasokra, amelyeknek az egyes iranyzatok letrejottuket 
k6szonhettek. Mivel ezek eredete korabbi evtizedekbe nyulik vissza, sziiks6gesnek 
tunt, hogy ne csak az egeszen friss muvek ismertetesere szoritkozzunk, hanem megem- 
litsiik azok elozmenyeit is. Mar csak azert is, mert a fokozatossag es a kiilonfele fonnak 
egyiittelese a tortenetiras szemleletyaltozasaira eppen annyira jellemzo. mint magukra 
a torteneti folyamatokra. 


55 BUCHMANN 1979. 79. p. 

56 BUCHMANN 1979. 76. p. 

57 Ld. peldaul YEIGL 1986. vagy HACKERT 1997. 















a tanulmAnyok megjelenesenek eredeti relye 


Az Istvan (Klauzal) ter lakoi a 19-20. szazad fordulojan, avagy a zooming in modsze- 
re a tarsadalomtortenetben. In: Body Zsombor - Horvath Sandor - Valuch Tibor 
szerk.: Megtalalhato-e a mult? Tanulmanyok Gyani Gabor 60. szuletesnapjara. Ar- 
gumentum, 2010. 481^-99. p. 

Terhes orokseg: a tortenelmi lakonegyedek problemaja a Kadar-korszakban a Klauzal 
ter es komyekepeldajan. URBSMagyar Yarostorteneti Evkdnyv V. Budapest, 2010. 
407—428. p. 

Berhazvilag 1970-ben. Egy belso-erzsebetvarosi berhaz tarsadalma es lakasviszonyai. 
Multunk, LVH. (2012). 1. 207-228. p. 

Terra recognita vagy terra incognita? A lakotelepek es lakoparkok legujabb magyar iro- 
dalmarol. URBSMagyar Yarostorteneti Evkdnyv IV. Budapest, 2009. 335-356. p. 

Hataratlepok: ket magyar muveszfejedelem palyajanak tarsadalomtorteneti elemzese. 
In: Halmos Karoly-Klement Judit-Pogany Agnes - Tomka Bela szerk.: A felkal- 
mozds mive. Torteneti tanulmanyok Kover Gydrgy tiszteletere. Szazadveg Kiado, 
Budapest, 2009. 58-65. p. A jelen kotetben szereplo fejezet az eredeti tanulmany 
bovitett, atdolgozott valtozata. 

Budapesti mesek: Jokai es az Osztrdk-Magyar Monarckia irasban es kepben. Budapes- 
ti Negyed, 2007. 4. 222-235. p. 

Bajbanismerszikmeg... Kereszteny-zsido egyiitteles abudapestiKlauzalteren 1938 es 
1945 kozott. Eredetileg angolul: Bonds Tried by Hard Times: Jews and Chiistians 
on Klauzal ter, Budapest, 1938-1945. Rungarian Mistorical Review 1, no. 1-2 
(2012). 166-199. p. 

Erzsebetvarosi legendak: az interju modszere a varostortenetben. In: H. Nemeth Istvan 
- Szivos Erika - Toth Arpad (szerk.): A varos es tarsadalma. Tanulmanyok Bacs- 
kai Vera tiszteletere . Hajnal Istvan Kor Tarsadalomtorteneti Egyesiilet, Budapest, 
2011. 497-515. p. 




220 


A tanulmanyok megjelenesenek eredeti helye 


A yarostortenet oktatasa Magyarorszagon. Eredetileg angolul: Teaching Urban Kistory 
in Hungary. In: Richard Rodger and Denis Menjot szerk.: Teacking Urban fflstory 
in Europe. Centre for Urban History, Leicester (United Kingdom), 2006. 87-98. p. 
A jelen kotetben szereplo tanulmany az angol eredeti bovitett, tovabbdolgozott, ak- 
tualizalt valtozata. 

„A masik Becs”: az osztrak szazadfordulo valtozo kepe a Schorske utani tortenetiras- 
ban. Elso megjelenes: AETAS , 2001. 3-4. 224-238. p. A jelen kotetben szereplo 
fejezet az eredeti tanulmany bovitett, tovabbdolgozott valtozata. 


FORRAS- ES IRODALOMJEGYZEK 


Forrasok 


Budapest Fovaros Leveltara [BFL] 

BFL IV.1419.j. Az 1941 evi nepszamlalas. Budapest, VII. keriilet, 518/1. szam- 
lalojaras. Lakaslvek. 

BFLIV.1419.n. Az 1945. 6vi neposszeiras. Budapest, VII. keriilet, 518/1. szam- 
ldlojdras. Lakasivek es hdzigyujtoivek. 

BFL IV.1419.p. Az 1945. evi neposszeiras. Budapest, VII. keriilet, 85/a. haz- 
tomb. A Mborus karokat feltiinteto hazigyujtoivek. 

BFL VII.l.d. Budapesti Kiralyi Itelotabla iratai. Peres iratok 

BFL VII.2.c. Budapesti Kiralyi Torvenyszek iratai. Peres iratok 

BFL VII. 170. Jeszenszky Daniel (Dano) kozjegyzo iratai 

BFL VII. 173. Gaszner Bela kozjegyzo iratai 

BFL VII. 176. Stamberger Ferenc kozjegyzo iratai 

BFL VII. 183. Tokaji Nagy Lajos kozjegyzo iratai 

BFL VII. 193. CMrmant Oszkar kozjegyzo iratai 

BFL VII.202. Konnos B61a kozjegyzo iratai 

BFL VIL210. Krajner Emil kozjegyzo iratai 

BFLXV.16.e. Budapest (szekes)fovaros terkepei 

BFL XXXIII. 1 .a. Anyakonyvek masodpeldanyai 

BFL XXXV.12.a.3. MSZMP VII. Keriileti Bizottsaganak iratai. Partbizottsag 
iileseinek j egyzokonyvei 

Magyar Nemzeti Leveltar Orszagos Leveltara [MNL OL] 

MNL OL XXXII-23-a. Az 1970. evi nepszamlalas. Budapest, VII. keriilet, 32. 
szamlalokorzet. Gyujtoivek es egyeni felveteli ivek. 

MNL OL XXXII-23-d. Az 1980. evi nepszamlalas. Budapest, VII. keriilet. 37. 
szamlalokorzet. Gyujtoivek. 

MNL OL XXXII-23-f. Az 1990. evi nepszamlalas. Budapest, VII. keriilet, 
02813. es 02820. szamlalokorzet. Gyujtoivek. 

MNL OL M-KS 288. MSZMP Kozponti szervei 








222 


Forras- es irodalomjegyzek 


Forras- cs irodalomjegyzek 


223 


Egyeb 

Budapesti cim- es lakasjegyzek 1900. 

Magyar Nemzeti Galeria [MNG] Adattara, Laszlo Fiilop, Strobl Alajos, Tboma Janos 
fondjai 

Rozsa Miklos: Magyar muveszekpantkeonja. Kezirat 
Interju O. 0.-val. 2010. augusztus 9. 

Interju Ty. R.-rel. 2011. januar 25. 

Interju A. p.-vel es L. D.-vel. 2011. januar 25. 

InterjuNy. V.-neval. 2011. febr. 1. 

Interju V. Gy.-vel es F. 0.-val. 2011. marc. 11. 

Interju L. M.-mel. 2011. majus 1. 

Interju Z. M.-neval. 2011. julius 5. 

Interju Z. M.-neval. 2011. julius 5. 

Interju M. H.-neval. 2011. majus 10. 

Az interjukat keszitette: Szivos Erika 

Csaladtortenet es eletutinterju Andai Emonevel. Az interjut keszitette: Andor 
Eszter, 2001. majus. http://www.centropa.hu. A letoltes idopontja: 2011. au- 
gusztus 10. 

Ezer ev torvenyei, http://www.l000ev.hu/index.php?a=l&k=5 (1918-1945). 


Irodalom 

ASSMANN, JAN 1999. A kulturalis emlekezet. tras, emlekezes es politikai identitas a 
korai magaskulturakban. Budapest, Atlantisz KiadoMz Osztrak-Magyar Monar- 
chia irasban es kepben. 1886. Bevezeto kotet. Budapest. 

Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban es kepben. 1893. III. kotet. Budapest es Fiume. 
Budapest. 

BAcskAI VERA 1995. A pesti zsidosag a 19. szazad elso feleben Budapesti Negyed 3. 
evf. 2. sz. 5-21. p. 

BACSKAI VERA - GYANI GABOR - KUBINYI ANDrAs 2000: Budapest tdrtenete a 
kezdetektol 1945-ig. Budapest, Budapest Fovaros Leveltara. (Varostorteneti tanul- 
manyok 6.) 

BAcskAI VERA 2006. Varostortenet. In: Bevezetes a tarsadalomtdrtenetbe. 2., javitott 
kiadas. Szerk.: BODY ZSOMBOR- O. KOYACS J6ZSEF. Budapest, Osiris Kiado. 


BARTLETT, FREDERIC CHARLES 1985. Az emlekezes. Kiserleti es szocialpszicbologiai 
tanulmany. (Ford. es bev. Pleh Csaba). Budapest, Gondolat Konyvkiad6. 

BEHR, HERMANN 1960. Der Malerjurst. Franz Lenbach und seine Zeit. Munchen, Isar 
Verlag. 

BELLER, STEVEN 1989. Vienna and tkeJews, 1867-1938. A CulturalUistory. Camb- 
ridge-London. 

BELLER, STEVEN ed. 2001. Retbinking Yienna 1900. Berghahn Books, New York. 

BERTA ISTVAn 1984. Belso-Erzsebetvaros. Budapest, Budapesti Torteneti Muzeum. 

BOYER, JOHN W. 1981 . Political Radicalism in Late Imperial Yienna: Origins ofThe 
Cbristian Social Movement 1848-1897. Chicago and London. 

BRAHAM, RANDOLPH L. 1995. The Wartime System of Labor Service in Hungary: 
Yarieties and Experiences. Boulder and New York. The Rosenthal Institute for 
Holocaust Studies Graduate Center/The City University of New York and Social 
Science Monographs. Distributed by Columbia University Press. 

BRAHAM, RANDOLPH L. 1988. A magyar Eolocaust. II. kotet. Budapest, Gondolat- 
Wilmington, Blackbum Intemational Corporation. 

BRANCZIK MARTA - KELLER MArKUS 2011. Korszeru lakas 1960. Az obudai kiser- 
let. Budapest, Budapesti Torteneti Muzeum - 1956-os Intezet - TERC. 

BRANDON-FALLER, MEGAN 2008. Man, Woman, Artist? Rethinking the Muse 
in Vienna 1900. Austrian History Yearbook 39. 92—120. p. DOI: http://dx.doi. 
org/10.1017/S0667237808000060 

BRONNER. STEPHEN ERIC - WAGNER, F. PETER 1997. Yienna: The World of 
Yesterday, 1889-1914. New Yersey. 

BUCHMANN, BERTRAND MlCHAEL 1979. Der Prater: Die Geschichte des Unteren 
Werd. Wien-Hamburg, Zsolnay Verlag. (Wiener Geschichtsbiicher 23.) 

BUCUR, MARIA - WlNGFIELD, NANCY (eds.) 2001. Staging the Past. the Politics of 
Commemoration in Habsburg Central Europe, 1848 to the Present. West Lafayette, 
Purdue University Press. 





224 


Forras- es irodalomjegyzek 


Forras- es irodalomjegyzek 


225 


BULLOCK, ALLAN 1952. Ritler. A Study in Tyranny. London. 

CALLOW, ALEXANDER B. (ed.) 1969. American Urban History: An Interpretive 
Reader with Commentaries. New York and London, Oxford University Press. 

COLE, TlM 2003. Eolocaust City: The Making of a Jewish Ghetto. New York and 
London, Routledge. 

CSAKY MORITZ 1996. Ideologie der Operette und die Wiener Moderne. Ein 
kulturhistorischer Essay zur dsterreiscben Identitat Wien-Koln-Graz, Bohlau 
Verlag. 

CsAKY MORIC 1999. Az operett ideologiaja es a becsi modernseg. Kulturtdrteneti ta- 
nulmany az osztrdk identitasrol. Budapest, Europa Konyykiado. 

CSANADI GABOR - CSIZMADY ADRIENNE - KOSZEGHY LEA - TOMAY KYRA 2006. 
Belsd-Erzsebetvarosirehabilitacio. Ter es Tdrsadaiom, (20.) 1. 73-92. p. 

CSEFALVAY ZOLTAn - POMAzi ISTVAn 1990. Az iranyitott dzsentrifikacio egy buda- 
pesti program peldajan. Teriileti Kutatasok 9. 27-37. p. 

CSEFALVAY ZOLTAN 2008. Kapuk , falak , sorompok A lakoparkok vilaga. Budapest, 
Gondolat. 

CSEFALVAY ZOLTAn 1995. Varospusztulas es varosfelujitas, 1945-1989. In: 
LlCHTENBERGER, ELISABETH - CSEFALYAY ZOLTAn - PAAL, MlCHAELA: Vd- 
rospusztulas es -felujitas Budapesten. Budapest, Magyar Trendkutato Kozpont. 
29-46. p. 

CSIZMADY Adrienne 2003. A lakotelep. Budapest, Gondolat Konyvkiado. 

CSIZMADY ADRIENNE 2008. A lakoteleptol a lakoparkig. Budapest, Uj Mandatum 
Kdnyvkiado. 

DABROWSKY, PATRICE 2004. Commemoration and the Shqping of Modern Poland. 
Bloomington, Indiana University Press. 

DERY ATTILA (szerk.) 2006. Erzsebetvdros - Terezvaros. VI-VII keriilet. Budapest, 
TERC. (Budapest epiteszeti topografia 3.) 


DOHRN, VERENA - PlCKHAN, GERTRUD eds. 2010. Transit und Transformation. 
Osteuropdisch-jiidische Migi A anten in Berlin 1918-1939. Cbarlottengrad und 
Scheunenviertel. Vol. 1. Gottingen, Wallstein Verlag. 

DOYLE, BARRY M. 2009. A Decade in Urban History: Ashgate’s Historical Urban 
Studies series. UrbanHistory, 36. 3. 498-512. p. 

DYOS, HAROLD JAMES 1968. The Study ofUrbanHistory. London. 

EDER, ERNST GerhARD 1995. Bade- und Sckwimmkultur in Wien: Sozialhistorische 
und kulturanthropologische Untersucbungen. Wien—Koln—Weimar, Bohlau Verlag. 
(Kulturstudien Bd. 25.) 

EGEDY TamAs -KovAcs ZOLTAn 2005. A varosrehabilitacio nebany elmeleti kerde- 
se. In: EGEDY TAMAs (szerk.): Vdrosrehabilitdcio es tarsadalom. Tanulmanykotet. 
Budapest, MTA Foldrajztudomanyi Kutatointezet. 9-20. p. 

Ehalt, Hubert Christian - Heiss, Gernot - Stekl, Hannes (Hg.) 1986. 
Gliicklicb ist, wer vergifit... ? Das andere Wien um 1900. Wien—Koln—Graz, Boklau 
Verlag. (Kulturstudien Bd. 6.) 

EHALT, HUBERT CHRISTIAN - WEISS, PETER OTTMAR (Hg.) 1996. Sport zwischen 
Disziplinierung und neuen sozialen Bewegungen. Wien—Koln—Weimar, Bohlau 
Verlag. (Kultursudien Bd. 23.) 

EHALT, HUBERT CHRISTIAN (Hg.) 1984. Geschichte von unten. Fragestellungen, 
Metboden und Projekte einer Geschichte derAlltags. Wien-Koln-Graz. 

EHALT, HUBERT CKRISTIAN 1986. Wien 1900. Lebenswelten und Diskurse. In: 
EHALT, HUBERT CHRISTIAN - HEISS, GERNOT - STEKL, KANNES (Hg.): Glucklicb 
ist, wer vergifit...? Das andere Wien um 1900. Wien—Kohi—Graz, Bohlau Verlag. 
(Kulturstudien Bd. 6.) 

EHALT, SlLVLA 1986. Wiener Tlieater um 1900. In: EHALT, HUBERT CHR1STIAN - 
HEISS, GERNOT- STEKL, HANNES (Hg.): Gliicklicb ist, wer vergifit... ? Das andere 
Wien um 1900. Wien-Koln-Graz, Bohlau Verlag. (Kulturstudien Bd. 6.) 

FABO BeAta 2009. A Klauzal ter tortenete. In KEMENY MARIA (szerk.): Kismezd, 
Nagymezo, Broadway. Vdrostdrteneti tamdmdnyok. Budapest, Mucsamok Nonpro- 
fitKft. 52-97. p. 
















226 


Forras- es irodalomjegyzek 


Forras- es irodalomjegyzek 


227 


FERKAI AndrAs 2005. Lakotelepek. Budapest, Varoshaza. 

FEST, JOACfflM 1973. Hitler. Eine Biograpkie. Frankfort am Main. 

FREUND, ALEXANDER 2009. Oral History as the History of Experience 
(Erfahrungsgeschichte ) - An Interyiew with Alexander .von Plato. Oral History 
Forum dfflistoire orale, Vol. 29. http://www.oralhistoryforum.ca/index.php/oh^ 
article/view/58/86. Letoltes ideje: 2011, januar 30. 

FRIEDRICH, MARGRET - URBANITSCK, PETER (Hg.) 1996. Von Burgern und ihren 
Frauen. Wien-Koln-Weimar, Bolilau Verlag. (Biirgeitum in der Habsburger 
Monarchie Bd. 5.) 

FRODL, GERBERT 1975. Hans Makart. Monograpbie und Werkverzeichnis. Entwiirfe 
undFbantasien. Ausstellungskatalog. Salzburg, 

Frojimovics Kinga -Komoroczy Geza -Pusztai Viktoria - Strbik Andrea 
1999. Jewish Budapest: Monuments, Rites, History. Translated from Hungarian by 
Vera Szabo; translation edited by Mario Fenyo and the authors. Budapest, CEU 
Press. 

GANTNER, BRIGITTA ESZTER - KoyAcs MATYAs 2008. „Altering Altematives: 
Mapping Jewish Subcultures in Budapest.” In Jewish Topograpbies: Yisions 
of Space, Traditions of Place, edited by BRAUCH, JULIA -LlPPHARDT, ANNA - 
NOCKE ALEXANDRA. Aldershot, Ashgate. 139-158. p. 

GEDON, BRIGITTE 1999. Franz Lenbacb. Die Suche nach dem Spiegel. Biograpbie. 
Miinchen, Dumont Buchverlag, 

GERMUSKA PAl 2004. Indusztria buvdleteben. Fejlesztespolitika es a szocialista va- 
rosok. Budapest, 1956-os Intezet. 

GERO ANDRAs 2005. Uj zsido mult. ln GERO ANDRASi A zsido szenipont. Budapest: 

PolgART, 2005. 101-118. p. 

r 

GERO AndrAs 2009. Se no, se zsido. Eloiteletek talalkozasa a szdzadfordulo Monar- 
chiajaban. Budapest, Uj Mandatum Konyvkiado. 

GERO ODON (Viharos) 1891. Az en fovarosom. Budapest. 


GlUSTINO, CATHLEEN M. 2003. Tearing Down Prague’s Jewish Town: Ghetto 
Clearance and the Legacy of Middle-Class Ethnic Politics around 1900. Boulder. 
East European Monograpbs; NewYork, Columbia University Press. 

GLETTLER, MONIKA 1971. Die Wiener Tschechen um 1900. Strukturanalyse einer 
nationalen Minderbeit in der Grofistadt. Wien. 

GLETTLER, MONIKA 1985. Bohmisches Wien. Miinchen, Herold Verlag. 

GODA KArOLY 2010. A soproni varosvezeto reteg a 15-16. szazadban. A polgdrmes- 
teri es varosbiroi tisztseg dsszehasonlito igazgatds- es tarsadalomtortenete. Dok- 
tori disszertacio, ELTE BTK Tortenettudomanyok Doktori Iskola, Tarsadalom- es 
Gazdasagtorteneti Alprogram. 

GONDA IMRE - NlEDERKAUSER EMIL 1987. A Habsburgok. 3. kiad. Budapest, 
Pannonica Kiado. 

GUNN, SlMON 2001. The Spatial Tum: Changing Histories of Space and Place. In: 
GUNN, SlMON - MORRIS ROBERT J.eds.: Identities in Space. Contested Terrains 
in the Western City since 1850. Aldershot—Burlington, USA — Singapore — Sydney. 
Ashgate. (Historieal Urban Studies) 1-14. p. 

GYANI GAbOR 1992. Berkaszarnya es nyomortelep. A budapesti munkaslakas multja. 
Budapest, Magveto Kiado. 

GyAni GABOR 1995. Hetkoznapi Budapest. Nagyvdrosi elet a szazadfordulon. Buda- 
pest, Budapest Fovarosi Onkormanyzat. 

GyAni GAbOR 1998. Az utca es a szalon. A tdrsadalmi terbasznalat Budapesten 
(1870-1940). Budapest, Uj Mandatum K6nyvkiado. (Nagyitas szociologiai kony- 
vek 12. kotet.) 

GyAni GABOR 2000. Emlekezes es oral history. In: GyAni GABOR: Emlekezes, emfc ■ 
kezetes a tdrtenelem elbeszelese. Budapest, Napvilag Kiado. 128-145. p. 

GyAni GABOR 2004. lmage versus Identity: Assimilation and Discrimination of 
Hungary’s Jewry. Hungarian Studies 18. No. 2. 153—162. p. 

GyAni GABOR 2007. „Terbeli fordulat’’ es a varostortenet. Korunk , Harmadik folyam, 
XVIH. 7. sz. 4-14. p. 








228 


Forras- es irodalomjegyzek 


Forras- es irodalomjegyzek 


229 


H. N6meth IstvAn - Szfv6s ERIKA - T6th ArpAd (szerk.) 2011. ^4 vdros es tcirsa- 
dalma. Tanulmanyok Bacskai Vera tiszteletere. Budapest, Hajnal Istvan Kor Tarsa- 
dalomtorteneti Egyestilet 

HAAS, HANS - STEKL, HANNES (Hg.) 1995. BurgerlickeSelbstdarstellung: Stddtebau, 
Arckitektur, Denbnaler. Wien-Koln-Weimar, Bohlau Verlag. (Burgeitum in der 
Habsburger Monarcliie Bd. 4.) 

HACKERT, FRITZ 1997. Cafes, Feuilletons, and Cabarets in Vienna 1900. In: Bronner, 
Stephen Eric Bronner - Wagner, F. Peter (eds.): Yienna: The World ofYesterday, 
1889-1914. New Yersey. 

HALBWACHS, MAURICE 1992. On Collective Memory. Ed., transl. and introd. by Le- 
wis A. Coser. Chicago-London, University of Chicago Press. 

HAMANN, BRIGITTE 1990. Rudolf A tronorokos es a lazado. Budapest. 

KAMANN, BRIGITTE 1996. Hitlers Wien. Lekrjakre eines Diktators. Miinchen. 

HAMANN, BRIGITTE 2000. Becs es Hitler . Egy diktdtor tanuloevei. Forditotta Kajtar 
Maria es Szanto Tamas. Budapest. 

HANAk PETER 1992. Berhaz a Koruton. In: HAnAk PETER (szerk.): Polgdri lakds- 
kultura a szdzadfordulon. Budapest, MTA Tortenettudomanyi Intezete. 97-120. p. 

HAnAk PETER (szerk.) 1992. Polgdri lakaskultura a szdzadfordulon . Budapest, MTA 
Tortenettudomanyi Intezete. 

Hans Makart (1840-1884), Malerfurst. Katalog zur Ausstellung. 2000. Historisches 
Museum der Stadt Wien, 14. Oktober 2000 bis 4. Marz 2001. Wien. 

HARTMANN, WOLFGANG 1976. Der historische Festzug. Seine Entstehung und 

Lntwicklung im 19. und 20. Jahrhundeit. Studien zur Kunst des neunzelmten 
Jalir/mnderts , Vol. XXXV. Miinchen. 

t 

HEGEDUS JOZSEF - ESZENYI ORSOLYA - SOMOGYI ESZTER - TELLER NORA 2009. 
Lakkatasi szuksegletek Magyarorszagon. Budapest, Varoskutatas Kft. 


HEINDL, WALTRAUD 1997. „Frauenbild und Frauenbildung in der Wiener Modeme. 
In: FlSCHER, Lisa - BRIX, EMIL (Hg.): Die Frauen der Wiener Moderne. Wien- 
Miinchen, Oldenbourg Wissenschaftsverlag. 21-33. p. 

HERBERT, JOANNA 2007. Negotiating Boundaries and the Cross-Cultural Oral History 
Interview. In: RODGER, RlCRARD AND IlERBERT, JOANNA (eds.), Testimonies 
of the City: Identity, Community and Change in a Contemporary Urban World. 
Aldershot, - Burlington, Asligate. 

HIDVEGI VlOLETTA 2009. Adalekok a teriilet beepiilesehez. In: Kemeny Maria (szerk.) 
Kismezo, Nagymezd , Broadway. Varostorteneti tanulmanyok. Budapest, Miicsar- 
nokNonprofit Kft. 28-51. p. 

HORLER MIKLOS 1984. A muemlekvedelmi gondolat kialakulasa Europdban. Buda- 
pest, Budapesti Miiszaki Egyetem Memoki Tovabbkepzo Intezet. 

HORVAth J. ANDRAs 2010. A megigenyelt vilagvaros. Budapest katosaga es lakossa- 
ga a varosegyesites eveiben. Budapest, Budapest Fovaros Leveltara. 

HORVAtH SANDOR 2004. A kapu es a hatdr. Mindennapi Sztalinvdros. Budapest, 
MTA Tortenettudomanyi Intezet. 

JANTK, ALLAN - TOULMIN, STEPHEN 1973. Wittgenstein 's Yienna. New York. 

JENKS, WILLIAM A. 1960. Yienna and the YoungHitler. New York. 

JETZINGER, FRANZ 1956. Hitlers Jugend. Pbantasien, Liigen und die Wahrheit. Wien. 

J6KAI MOR 1892. Cseveges Budapestrol. In: Budapesti LatogatokLapja , 1892. febru- 
ar 20. III-IV. p. 

JOKAI MOR 1930. Politikai beszedei. I. kot. Budapest. 180-181., 202-204. 211-219. 

236-238. p. 

KEMENY MArIA (szerk.) 2009. Kismezo, Nagymezo, Broadway. Yarostorteneti tanul- 
mdnyok. Budapest, Mucsamok Nonprofit Kft. 

KOCSIS JANOS BALAZS 2006. Teriiietfejiesztes Budapesten 1950 es 1985 kdzdtt: a 
dontesbozataii mechanizmus es a fejiesztesek tarsadalmi hdttere. Budapest, Nap- 
vilag. 








230 


Forras- es irodalomjegyzek 


Forras- es irodalomjegyzek 


231 


KOLTAI GABOR - RACZ ATTILA 2011. Ezerarcu Erzsebetvaros . Budapest, Erzsebet- 
varos Onkormanyzata. 

KOMOROCZY GEZA 2004. Varoskep-muemlek: Pest regi-uj zsido negyede. In: Belso- 
Erzsebetvaros: harcter., Szerk. PETOCZ GYORGY - VARADI JULIA. Mozgo Yildg 
30. evf. 11. sz. 42^16. p. 

KOMOROCZY GEZA 2012. A zsidok tortenete Magyarorszagon. 2. kotet. Budapest, 
Kalligram Kiado. 

KOOIJ, PlM 2006. TheNetherlands. In RichardRodger andDenis Menjot eds., Teacking 
Urban History in Europe. Leicester, Centre for Urban History. 31-38. p. 

KORNAI JANOS 1993. A szocialista rendszer. Budapest, Heti Vilaggazdasag. 65-80. 
Online: http://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/szakirod/komai.htm. 

KOSA LASZLO (szerk.) 2006. Magyar muvelddestdrtenet. Harmadik kiadas. Budapest, 
Osiris Konyvkiado. 

KORNER ZSUZSA 2004. A telepszeru lakasepites tdrtenete Magyarorszagon 1850— 
1945. Budapest, TERC. (Urbanisztikai fiizetek 3.) 

KORNER ZSUZSA — NAGY MARTA 2002. A varosrendezesi szabalyozas tortenete Ma- 
gyarorszagon. Epites - Epiteszettudomany, XXX. 1-2. sz. 123-158. p. (Varossza- 
balyozas 1945 es 1990 kozott.) Online: http://www.sze.hu/ep/arc/irod/KZS2002_ 
VarosrendezesToiteneteMo.pdf 

KORNER ZSUZSA — NAGY MArtA 2006. Az eurdpai es magyar telepszeru lakasepites 
tdrtenete 1945-tol napjainkig. Budapest, TERC. (Urbanisztikai fiizetek 4.) 

KOROSI JOZSEF - TfflRRING GUSZTAv 1894. Budapest fovdrosa az 1891-ik evben. A 
nepleirds es nepszdmldlas eredmenyei . 2. kotet. Budapest. 

KOROSI JOZSEF - TfflRRING GUSZTAv 1905. Budapest fovdrosa az 1901-ik evben. A 
nepszamlalas es nepleiras eredmenyei. 2. kotet. Budapest, Grill. 

KOROSI J6ZSEF 1871. Pest szabad kiralyi varos az 1870-ik evben. A nepszamlalds es 
nepleiras eredmenyei, Pest. 


KUPPERS, KlRSTEN 2012. Marketing mit Davidstera. http://www.hagalil.com/czecli/ 
festival/oranienburg.htm. Utolso letoltes: 2012. december 17. 

L. NAGY ZSUZSA 1998. A kaszonbol elo kispolgdr: kisiparosok es kiskereskedok a 
ket vilaghdboru kozotti Magyarorszagon. Debrecen, Multiplex Media - Debrecen, 
University Press. 

LAMPEL EVA - LAMPEL MECLOS 1998. Pesti berkazsors. Yarospolitika, 
vdrosrehabilitdcid. Budapest, 1998. Argumentum Kiado. 

LANG PANNI 1986. Egy pesti polgarcsalad mindennapjai. Visszaemlekezes. Tortenel- 
mi Szemle, 1. sz. 80-93. p. 

LANTOS EDIT 2008. Recenzio Ferkai Andras Lakotelepek c. konyverdl. Urbs Magyar 
Yarostorteneti Evkonyv III. 525-529. p. 

LENArt ANDRAs 2007. „Tortenetgyujtes” - Oral history arch!vumok Magyarorsza- 
gon. AETAS, 23. 2. 5-30. p. 

LENGYEL DENES 1970. Jokai Mor. 2. kiadas. Budapest. 

LENMAN, ROBIN 2003. Art and National Identity in Wilhelmine Geraiany. In: FACOS, 
MICHELLE-Hirsh L. SHARON (szerk.). Art, Culture and National Identity in Fin- 
de-Siecle Europe. Cambridge-London, Cambridge University Press, 119-136. p. 

LEVAI JENO 1948. Black Book on the Martyrdom of Hungarian Jewry. Zurich. The 
Central European Times Publishing Company. 

LUGOSI ANDRAs 2010. Sztalin fohercege: Kohn baro vacsorai a Falk Miksa utcaban a 
fajgyalazasi torveny idejen. Fons 17. evf. 4, sz. 527-576. p. 

LUDTKE. ALF (ed.j 1995. The Histoiy of Evervday Life: Reconstructing Historical 
Experiences and Ways ofLife. Princeton. Princeton University Press. 

MADERTKANER, WOLFGANG-MUSNER, LUTZ 1999. Die Anarcbie der Yorstadt: das 
andere Wien um 1900. Frankfurt, Campus Verlag. 

MADERTHANER, WOLFGANG-MUSNER, LUTZ 2008. Unruly Masses: The Other Side 
of Fin-de-Siecle Yienna. New York, Berghahn Books. 













232 


Forras- es irodalomjegyzek 


233 


MAGYARISAACSON, JUDITH 2008. Kdszdnet az eletert egy tulelo visszaemlekezesei. 
Ford. Baik Eva; az utoszot irta Pecsi Katalin. Budapest, Novella. 

Majd megszokjuk, hogy csak dragdn vehetunk lakast . Index.hu, 2009. jun. 16. http:// 
index.hu/gazdasag/magyar/2009/06/16/majd_megszokjuk_hogy_csak_dragan_ 
vehetunk_lakast/. Utolso letoltes: 2009. jun. 30. 

MALONYAY DEZSO 1898. Munkacsy Mihaly elete es munkdi. Budapest. 

MARAI SANDOR 1990 [1934]. Egy polgar vallomdsai I-IL Budapest, Akademiai Ki- 
ado - Helikon Kiado. 

MASER, WERNER 1971. Adolf Elitler . Legende, Mythos, Wirklichkeit . Miinchen- 
Esslingen. 

MATAY MONIKA 2006. Tdrvenyszekijatszmak. Yalas Debrecenben, 1793-1848 . Deb- 
recen. 

MATERN EVA 2009. Hetkoznapi legendak. In: Kemeny Maria (szerk.:) Kismezo, Nagy- 
mezo, Broadway. Ydrostorteneti tanulmanyok. Budapest, Mucsamok Nonprofit 
Kft. 386—486. p. 

MAZSU JANOS 1992. Egy debreceni berpalota lakoi a szazadfordulon. In: HANAk PE- 
TER (szerk.): Polgari lakaskultura a szazadfordulon. Budapest, MTA Tortenettu- 
domanyi Intezete. 141-178. p. 

McGRATH, WILLIAM J. 1974. Dionysian Art and Populist Politics in Austria. New 
Haven. 

MEISSNER, KERMANN, 1899. Franz Stuck. Berlin und Leipzig. 

MELINZ, GERHARD - ZlMMERMANN, SUSAN (Hg.) 1996. Blutezeit der 

H a bsbiu genn etropo len: Wien-Prag-Budapest: Urbanisierung , kommunale 

Politik, gesellschaftliche Konftikte. Wien. 

MlHALIK JUDIT 2007. Recenzio Csizmady Adrienne A lakotelep c. konyver61. Urbs 
Magyar Yarostorteneti Evkonyv II. 477^180. p. 

MJKSZATH KAlmAn 1997. JokaiMor elete es kora. I-H. kotet. (A 100 kotetes Unikor- 
nis Jokai-sorozat kiegeszito kotetei). Budapest. 


Forras- es irodalomjegyzek 

MURZYN, MONIKA A. 2006. Kazimierz: Srodkowoeuropejslde doswiadczenie 
rewitalizacji/The Central European Experience in Urban Regeneration. Krakow, 
Intemational Cultural Centre. 

MURZYN-KUPISZ, MONIKA 2009. Reclaiming memory or mass consumption? In 
Reclaiming Memory: Urban Regeneration in the Ristoric Jewisk Quarters in 
Central Europe , edited by MONIKA MURZYN-KUPISZ - JACEK PURCHLA, Krakow, 
Intemational Cultural Centre. 363-396. p. 

NAGY Agnes - RIGO MAte 2009. Nagymezo es Klauzal utcai berhazak 1941-ben. Az 
eloregedo es a korszeru lakasallomany hatasa a berlokorokre. In: KEMENY MARIA 
(szerk.) Kismezo, Nagymezo, Broadway. Yarostorteneti tanulmanyok. Budapest, 
Mucsamok Nonprofit Kft. 350-385. p. 

NAGY AGNES 2004-2005. Varosnegyedek eletciklusa- lakaselosztas tarsadalmi reteg- 
zodes. TanulmdnyokBudapest MultjabolXXXII. Budapest. 179-214. p. 

NAGY MIKLOS 1999. Jokai Mor. Budapest, Korona Kiado. 

NAGY SAndOR 2009. Schossberger Ilona kiilonos Mzassaga. In: HALMOS KArOLY - 
KLEMENT JUDIT - TOMKA BELA - POGANY AgnES (szerk.) Afelbalmozas mive. 
Torteneti tanulmdnyok Kdver Gyorgy tiszteletere. Budapest. 48—57. p-. 

NAUTZ, JURGEN — VAHRENKAMP, PETER (Hg.) 1993. Die Wiener Jahrhundertwende: 
Einfliisse, Umwelt, Wirkungen. Wien-Koln-Graz, Bohlau Verlag. (Studien zu 
Politik und Verwaltung Bd. 46.) v 

N. K0VACS TlMEA (szerk.) 2008. Lakotelepek: a modernitds laboratoriumai. Buda- 
pest, Kijarat Kiado. 

PADDISON, RONAN 2001. Communities in the City. In: Ronan Paddison (ed.): 
Mandbook of Urban Studies. London, SAGE Publications. 194-205. p. 

PALOSUO, LAURA 2008. Yellow Stars and Trouser Inspections: Jewisk Testimonies 
from Rungary, 1920-1945. Uppsala, University of Uppsala, Department of History 
- Uppsala Programme for Holocaust and Genocide Studies. 

PASZTOR MfflALY 1907. Az eladosodott Budapest. Budapest. 

PASZTOR MIHALY 1909. Cifra nyomorusag. Budapest. 






234 


Forras- es irodalomjegyzek 


Foiras- es ii-odalomjegyzek 


235 


PERCZEL Anna 2004. Hogy a negyedben jol lehessen* elni. In: Belso-Erzsebetvaros: 
barcter. Szerk. PET6CZ GYORGY - VARADI JULIA. Mozgd Vilag 30. evf. 11. sz 

16-18. p. 

PET6CZ GYORGY - VAradi JULIA (szerk. es az inteņukat keszitette) 2004. Belso-Er- 
zsebetvaros: harcter. Mozgo Vilag (30.) 11. 9-56. p. 

POLLAK, MlCHAEL 1992. Vienne 1900. Une identite blessee. Paris. 

POLLAK, MlCHAEL 1997. Wien 1900: eine verletzte Identitat. Konstanz, 
Universitatsverlag. 

PREISICH GABOR 1998. Budapest varosepitesenek tortenete 1945-1990. Tanulma- 
nyok. Budapest, Terc Kft. / Muszaki Kiad6. 

PREISICH GAbor - So6s ALADAr - BRENNER JANOS (szerk.) 1954. Budapest vdros- 
epiteszeti kerdesei. Az 1953. nov. 20-21-en tartott anket anyaga. Budapest, Epites- 
iigyi Kiado. 

PROKOPOVYCH, MARKIAN 2009. Habsburg Lemberg: Arcbitecture, Public Space, 
and Politics in the Galician Capital, 1772—1914. West Lafayette, Purdue Univer- 
sity Press. 

RAkosi Jeno 1893. Budapest yarosreszei. In: Az Osztrak-Magyar Monarckia irdsban 
es kepben. IX. kotet. Budapest. 

RIGO MATE 2009. Hdzassdgi szerzodesek elemzese a ket vildghdboru kozti Budapes- 
ten. Szakdolgozat. ELTE BTK Gazdasag- es Tarsadalomtorteneti Tanszek. 

RODGER, RICHARD ed. 1993. European Urban History: Prospect and Retrospect. 
Leicester, Leicester University Press. 

Rodglr. RiC'UARD 2006. Grcat Britain. In: Ricliard Rodger and Denis Menjot eds., 
Teacking Urban History in Europe. Leicester, Centre for UrbanHistoiy. 11-30. p. 

ROMAn AndrAs 1996. A muemlek fogalmanak kiterjedese In: Miiemlek, epiteszeti 
orokseg, varos. Vdlogatas (cikkek es eloadasok), 1970-1995. Budapest, Orszagos 
Muemlekvedelmi Hivatal. 


ROMAn ANDrAs 1996a. Varosrehabilitaci6 - telepulesvedelem. In: Muemlek ; epite- 
szeti drdkseg, varos. Ydlogatas (cikkek es eloadasok), 1970-1995. Orszagos Mu- 
emlekvedelmi Hivatal. 179-197. p. 

ROMSICS IGNAc 1999. Magyarorszag tortenete a 20. szazadban. Budapest, Osiris Ki- 
ado. 

RONA JOZSEF 1929. Egy magyar muvesz elete. Budapest. 

ROZENBLIT, MARSKA 1983. The Jews of Yienna, 1867-1914: Assimilation and 
Identity. New York-Albany. 

SZABO BORBALA 1983. Budapesti naplo (1944. november-1945. januar). Budapest, 
Magveto Konyvkiado. (Tenyek es tanuk) 

SCHORSKE, CARL 1981 . Fin-de-Siecle Yienna: Politics and Culture. New York. 

SCHORSKE, CARL 1999. Becsi szazadveg: politika es kultura. Budapest. 

SlEDER, REINHARD 1986. „Vata, derf ich aufstehn?” Kindheitserfahrungen in Wiener 
Arbeiterfamilien um 1900. In: EHALT, HUBERT CHRISTIAN — HEISS, GERNOT — 
STEKL, HANNES (Hg.): Gliicklich ist, wer vergifit...? Das andere Wien um 1900. 
Wien-Koln-Graz, Bohlau Verlag. (Kulturstudien Bd. 6.). 15-91. p. 

SIKLOSSY LASZLO 1936. A fordito eloszava. In: BALDRY, A. L.: Hogyanfest arckepet 
Laszlo Fiilop? Forditotta es eletrajzi bevezetovel ellatta Siklossy Laszlo. Budapest. 

SINKO KATALIN 1993. A millenniumi kiallitas mint Gesamtkunstwerk. In: ZADOR 
ANNA (szerk.): A bistorizmus muveszete Magyarorszdgon. Budapest, Magyar Tu- 
domanyos Akademia Muveszettorteneti Intezet. 134-147. p. 

SIPOS ANDRAS 1996. VdrospoIitika es vdrosigazgatds Budapesten 1890-1914. Buda- 
pest. 

SlPOS ANDRAs 2010. Or6ksegvedelmi szempontok a budapesti varostervezesben a 20. 
sz. elso feleben. In: BODY ZSOMBOR - HORVATH SANDOR - VALUCH TlBOR 
(szerk.:) MegtaIdlhato-e a mult? Tamdmanyok Gydni Gdbor tiszteletere. Budapest, 
Argumentum Kiado. 520-529. p. 









236 _ Forras- es irodalomjegyzek 

SIPOS ANDRAS 2011. A jovo Budapestje, 1930-1960:' vdrosfejlesztesi programok es 
rendezesi tervek. Budapest, Napvilag Kiado. 

SMAGACZ, MARTA 2008. The Revitalization of Urban Space: Social Ckanges in 
Krakow’s Kazimierz andthe Ticinese District in Milan. Pisa, Edizioni Plus-Pisa 
Uniyersity Press. 

STARK TAMAS 1995. Zsidosag a veszkorszakban es a felszabadulas utdn, 1939-1955. 
Budapest, MTA Tortenettudomanyi Intezete. 

STEINBERG, MlCHAEL P. 1991. „Fin-de-Siecle Vienna } ’ Ten Years Later: Viel Traum, 
wenig Wirklichkeit. Austrian Ristory Yearbook , Vol. XXII. 151-162. p. 

STEKL, HANNES 1986. „Sei es wie es wolle, es war doch schon”. Biirgerliche Kindheit 
um 1900 in Autobiographien. In: EHALT, HUBERT CHRISTIAN - HEISS, GERNOT 
- STEKL, HANNES (Hg.): Glucklidi ist, wer vergifit...? Das andere Wien um 1900. 
Wien-Koln-Graz, Bohlau Verlag (Kulturstudien Bd. 6.). 15-91. p. 

STROBL MfflALY 2003. Strobl Alajos. A grdnitoroszlan. Budapest, Holnap Kiado. 

SZAKALY TAmAs 2010. Ter , tdrtenelem, tarsadalom. Belso-Erzsebetvaros torteneie 
a vdrosegyesitestol. Szakdolgozat. ELTE BTK, Gazdasag- es Tarsadalomtorteneti 
Tanszek. 

SZIRMAI VnCTORIA 1994. A telepiilesszociologia alapjai. Telepulestudomanyi Felso- 
oktatasi Filzetek 7. ebbol 3/1. fejezet: Az allamszocialista telepiilesfejlesztes es ter- 
vezes mechanizmusai. 31-34. p. 

SZIV6S ERIKA 2006. „Hungary” in RlCHARD RODGER - DENIS MENJOT eds., 
Teacbing Urban History in Europe. Leicester, Centre for Urban History, United 
Kingdom. 87-98. p. 

SZIYOS ERIKA 2012. Bonds Tried by Hard Times: Jews and Christians on Klauzal 
ter, Budapest, 1938-1945. Nungarian Historical Review 1, no/1-2. 166-199. On- 
line: http://www.hunghist.org/index.php/issue-current/79-hfn-issue/76-volume-l- 
issue-1-2-2012. 

SZWOS ERIKA 2010. Terhes orokseg: a tortenelmi lakonegyedek problemaja a Ka- 
dar-korszakban a Klauzal ter es komyeke peldajan. URBS Magyar Ydrostorteneti 
Evkonyv 5. 407-428. p. 


Forras- es irodalomjegyzek 237 


Szucs ISTVAn - BALAZSNE VARGA MARGIT 1975. Belso-Erzsebetvdros telepules- 
szociologiai vizsgalata. Budapest, Budapesti Varosepitesi Tervezo Vallalat. 

THIRRING GusZTAv 1935. Budapest fovaros demografiai es tarsadalmi tagolodasanak 
fejlodese az utolso 50 evben. Statisztikai Kozlemenyek 70. 2. kotet. Budapest, Bu- 
dapest Fovaros Statisztikai Hivatala. 

THOLFSEN, TRYGVE R. 2000. Carl Schorske elmelete es gyakorlata. BUKSZ , 4. 406- 
411.p. 

TlCHY, MARINA1984. AUtagund Traum. Leben undLektureder Wiener Dienstmadclien 
um die Jahrhundertwende. Wien-Koln-Graz, B6hlau Verlag. (Kulturstudien 3.). 

TOMAY KYRA 2007. JozseIVaros es Ferencvaros - ket rehabilitacios kiserlet a fovaros- 
ban. URBSMagyar Yarostorteneti Evkdnyv (2). 323-357. p 

TOMSICS EMOKE 2010. A pesti belvaros atalakulasa az 1860-as es az 1900-as evek 
kozott. Tervek, kepek, megyalosuldsok. Doktori disszertacio, ELTE BTK Tortenet- 
tudomanyok Doktori Iskola, Tarsadalom- es Gazdasagtorteneti Alprogram. 

TOTH ArpAd 2003. Hatalom, tudas es tarsadalom a varosban. Beszamolo Az Euro- 
pai Varostorteneszek Szovetsegenek edinburgh-i konferenciajarol. Korall 4. evf. 
11-12. 260-263. p. 

TOTH ArpAd 2005. Onszervezo polgdrok: a pesti egyesilletek tarsadalomtortenete a 
reformkorban. Budapest, L’Harmattan. 

TOTH ERZSEBET FANNI 2008. „Walking the Jewish Past? The Effects ofTourism on 
the Interpretations of the Budapest Jewish District .” MA thesis, Central European 
University, Sociology Department, 2008. Budapest, CEU-Budapest College. 

UHL, HEIDEMARIE 2000. Az 1900 kortili Becs: a modemitas ambivalens szinbelye. 
BUKSZ. 4. 326-331. p. 

UMBRAI LAURA 2008. A szocialis kislakasepites tortenete Budapesten, 1870-1948. 
Budapest, Napvilag Kiado. 

UNGAR RICHArd 2006. Uj mesek a Dob utcabol Budapest, Makkabi Kiado. 







238 


Forras- es irodalomjegyzek 


UNOWSKY, DANIEL 2005. TkePomp andPolitics ofPatriotism . Imperial Celebrations 
inHabsburgAustria, 1848-1916. West Lafayette, Indiana, Purdue University Press. 

VALLO JUDIT 2008. Modern belbudai berkazak tdrsadalomszerkezeti vizsgalata 1941- 
ben. Szakdolgozat. ELTE TATK. 

VALLO JUDIT 2011. Belbudai modem berMzak es lakoik az 1930-as evekben. Tanul- 
manyokBudapestMultjabolXXXV. 35. sz. 279-306. p. 

VARI SANDOR 2000. Becsrol - amerikai szemmel. BZJKSZ , 4. 324-336. p. 

VASS GERGELY 2008. Nepszamlalasi rratok a Magyar Orszagos Leveltarban. Leveltari 
Kdzlemenyek , 79. 65-76. p. 

VEIGL, HANS 1986. LacJien im Keller: Kabarett und Kleinkunst in Wien. Wien. 

VOR0s KAROLY 1986, A budapesti zsidosag ket foiTadalom kozott, 1849-1918. In: 
Kortars , 30. (1986). 12. sz. 100-117. p. Ujrakozolve in: Zsiddsdg a dualizmus kori 
Magyarorszagon. Szerk.: VARGA LASZLO Budapest. 40-57. p. 

WAKSTEIN, A. M. 1970. The Urbanization o/America: An Ilistorical Antkology. Boston. 

WALIGORSKA, MAGDALENA 2009. “Spotlight on the Unseen: the Rediscovery of Litt- 
le Jemsalems.” In Reclaiming Memory: Urban Regeneration in the Historic Jewish 
Quarters in Central Europe, edited by MURZYN-KUPISZ, MONIKA —PURCHLA, 
JACEK. Krakow, ntemational Cultural Centre. 99-116. p. 

WEISZ MANDEL MARIANNA 2010. Mi lett volna, ha ...? Budapest, Aposztrof Kiado. 

WlSTRICH, ROBERT S. 1989. The Jews ofYienna in theAge of Franz Joseph. Oxford. 

ZlMMERMANN. SUSAN 1997. Frauenarbeit. soziale Politiken und die Umgestaltung 
von Geschlechtci*\ ; erhaltnissen im Wien der Habsburgermonarchie. In: FlSCHER. 
LISA - BRIX, EMIL (Hg.): Die Frauen der Wiener Moderne. Wien-M(inchen. 
(Veroffentlichungen der Osterreichischen Forschungsgemeinschaft.) 

ZWEIG, STEFAN 1981. A tegnap vildga. Forditotta Tandori Dezso. Budapest, Europa 
Konyvkiado. 


nevmutat6 


A 

Andrassy Geza grof 113, 114 
Andreas-Salome, Lou iro 207 
Appel Mor 32, 33 
Aszodi Izidor szatocs 21 

B 

Babjak (Babiak) Jozsef komuvesseged 20 
Bach, David Josef zenekritikus 215 
Bacskai Vera 10, 186, 189-191 
Banoczy Jozsef 105 
BerzeviczyAlbei*t 122 
Betsy (Becsy) Imre zongorahangolo 22 
Bismarck, Otto von 108 
Bittlingmajer Janos bognar 20 
Blau Karoly penztamok 21 
Bopstein Mor gabonakereskedo 21 
Broch, Kermann 213 
Bronner, Stephen Eric 202 
Bucher Eszter 194 

Buchmann, Bertrand Michael 216, 217 
Bullock, Allan 211, 217 
Burger Gyula szakacs 21 

C 

Callow, A. B. 183 

Cavour, Camillo Benso 108 

Chamberlain. Houston Stewart iro 210 

Cherubini, Luigi zeneszerzo 108 

Chmel Gusztav21 

Clark, Peter 186 

Cole, Tim 137, 152 

Czoch Gabor 10,193 

Csaky Moric 212-215 


Csefalvay Zoltan 53, 78, 79, 83-89, 93, 
96, 98, 99 

Csizmady Adrienne 78-83, 90-93,97-99 

D 

Degen Salamon szaboseged 20 
Deutsch Ede tajtekpipametszo 20 
Diederiks, Hermann 186 
Diirer, Albrecht 111 
Dyos, Jim 183 

E 

Eder, Emst Gerhard 205 
Ehalt, Christian 204, 205 
Ehalt, Silvia213, 214 
Ehrlich G. Gusztav 31 
Ellinger Nathan szobafestoseged 21 
Engel Mor cipeszmester 22 
Engebnann Adolf hordar 22 
Erzsebet magyar kiralyne 110, 121 

F 

Ferdinand bolgar kiraly 105, 107 
Ferenc Jozsef magyar kiraly, osztralc csa- 
szar 110,116,117,119,121,122,124, 
128 

Ferenczy Karoly festomuvesz 107 
Ferkai Andras epitesz. epiteszettortenesz 
77 

Fest, Joachim 211 
Feszty Arpad festomuvesz 121 
Fischer Mor porcelangyaros 105 
Ford, Henry 86 

Foucault, Michel filozofus 205 










240 


Neymutato 


Neymutato 


241 


Freud, Sigmund pszichoanalitikus 202, 
208 

Freund Samu fa- es szenkereskedo 22 
Friedrich, Margret 206 

G 

GalfiyLaszlo 194 

Gantschoff bolgarkertesz, gyiimolcsarus 
170 

GeraEleonora 10, 193 
Gero Andras 10, 186, 190,193 
Goldfinger Armin maganzo 21,31 
Goldfinger Jakab 31, 32, 33 
Goldfinger Jakabne sz. Appel Cecilia 31, 
32,33 

Goldfinger Jozsa 32 
Gorove Istvan miniszter 120 
Granasztoi Gyorgy 186, 192, 193 
Gregorius bolgar metropolita 105 
Gritz Jozsef siitoseged 20 
Grunelius nemetbankar 107 
Guinness csalad 105 
Gunst Peter 195 
Guth Adolf 24 

Guth Adolfne sziil. Ftoffmann Emma 24 

Guth Izidor 24 

Gyani Gabor 10, 57, 191 

H 

Haas, Hans 206 
Hajduska Rezso 27, 29-32 
Hajduska Rezsone Roth Adel 27, 29. 30. 
31 

Hamann, Brigitte 117, 208-212 
Harcsay Istvan szabomester 22 
Haris Mor maganhivatalnok 21 
Hauser Zsigmond 159 
Heii3, Gemot 204 
Keiszler Yilmos 193 


Herz Hermanne ozv. maganzo 22 
Hirsehkrou Samu kavehazi iigynok 21 
Hitler,Adolf 207-212, 214 
Hoffmansthal, Hugo von kolto 202 
Hohenlohe-Schillingfiirst, Ludwig nemet 
birodalmi kancellar 107, 108 
Horthy Miklos 107, 151 
Horvath Vilma gepkotono 22 

J 

Janik, Allan 208 
Janko Ferenc geografus 195 
Janos Szalvator Habsburg-Toscanai fo- 
herceg 117 

Jenks, William A. 212 
Jetzinger, Franz 211, 212 
JokaiMor 8, 119, 115-117,119-129 
Jozsef Habsburg-Lotaringiai foherceg, 
Jozsef nador fia 113, 114, 122, 

Jozsef nador Ilabsburg-Lotaringiai foher- 
ceg 122 

Juhasz Agnes 194 

K 

Kalocsai Peter 195 
Keleti Gusztav festomuvesz 123 
Klein Jozsef kocsmaros 21 
Klein Lipmann mhanemuams 22 
Klein Moric meszaros 30, 31 
Klein Vilmosne kaves 22 
Klementina Orleans-i francia kiralyi her- 
cegno, Ferdinand bolgar kiraly anyja 
105 

Klimt, Gustav festomuvesz 202 
Kobor Tamas ir6H27 
Kohn Adolf 25 

Kohn Adolfne szlil. Rosenberg Rebeka 
(Rezi) 25 

Kohn Armin sapkakeszito 22 


Kohn Emil gyari muvezeto 21 

Kohn Gyula palinkamero 21 

Kohn Hermami, Kohn Adolf fia 25 

Kohn Jeno, Kohn Adolf fia 25 

Kohn Lipot szenkereskedo 25 

Kokoscbka, Oskar festomuvesz 202, 209 

Koronghi Lippich Elek 107 

Kossutb Lajos 122 

Komer Zsuzsa 78, 79, 88-95, 97-99 

Kramer Miksa 31 

Krassy Bodog pincer 21 

Kraus, Karl iro 200, 202, 208, 213 

Krsnjavi Izidor dr. 118 

Kubizek, August 212 

Kuklay Janos 18-20 

Kuklayne Duday Jozefa 18, 19 

L 

L. Nagy Zsuzsa 195 
Laborfalvi Roza 121 
Laden Hermann cipesz 20 
Lagrave, Rose-Marie 192 
XIV. Lajos francia kiraly 108 
Laszlo (Laub) Fiilop festo 8, 103, 105- 
110,113,114 

Lefkovits Jakab cipokereskedo 21 
Lehmann Mor, Nepszinhaz diszletfestoje 
105 

Lemberger Samu ekszeresz 21 
Lenbach, Franz von festomuvesz 103- 
105 

XIII. Leo papa 107 
Lepetit, Bemard 186, 192, 193 
Liebenfels, Georg Lanz von 210 
Liezenmayer Sandor 105 
Limburszky Jozsef epitomester 61 
List Guido von 210 
Loos, Adolf epitesz 202, 208 
Low, Setha 84 


Lueger, Karl Becs polgarmestere 210 
Lukacs Bela, a Kereskedelmi Miniszteri- 
um allamtitkara 123 
Lux Henrik borbelyseged 22 

M 

Machiavelli, Niccolo 114 
Madarasz Imre 128 
Maderthaner, Wolfgang 221, 236 
Mahler, Gustav zeneszerzo 220, 224 
Mahler-Werfel, Alma 223 
Makart, Hans festomuvesz 109-111, 116, 
117, 121 

Maria Terezia magyar kiralyno 129 
Maria-Lujza Bourbon-parmai hercegno, 
Ferdinand bolgar kiraly neje 105 
Maser, Wemer 211 
Matits Domene Kedvessy Maria 19 
Matulka Fiilop siitomester 21 
Mautner Ferencz kaves 21 
May Adolfne ozv. sziileszno 20 
Mayer Adolf zenesz 22 
MayerAlbert 21 

Mayer Albertne sz. Tedovszky Paulina 21 

Mazarin biboros 108 

Meggyesi Tamas 44 

Melinz, Gerhard 206 

Mester Arpad 44 

Mikszath Kahnan 120, 121 

Molnar Ferenc iro 127 

Munkacsy Mihaly fest6miivesz 103-105 

Musil, Robert iro 200, 202 

Musner, Lutz 205 

N 

Nadasdi Jozsef 44, 49 
Nagy Antal perecarus 22 
Nagy Emo kereskedoseged 141 
Nagy Marta 77, 78,88 
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Nagy Miklos 122 
Napoleon Bonaparte 108 
Nautz, Jiirgen 202 
Nielsen, Lars 186 
Novak Veronika 193 

O 

Orosz Istvan 195 

P 

Paller Bemat szabomester 22 
Palosuo, Laura 145 

Pasteiner Gyula muveszettortenesz 122 
Paulay Ede, a Nemzeti Szinliaz igazgato- 
ja 123 

Perenyi Imre professzor 44 
Petrovics Istvan 194 
Pichler Laszlo 24, 25 
Pichler Laszlone sziil. Vlaszaty Lujza 22, 
24, 25 

Pichler Maria, Picliler Laszlo lanya 25 
Pichler Vilma, Pichler Laszlo lanya 25 
Pilkhoffer Monika 194 
Pollak, Michael 202 
Pongracz Pal foepitesz 44 
Preisich Gabor 39, 93 
Pulszky Ferenc, Nemzeti Muzeum igaz- 
gatoja 123 

R 

Rampolla, Mariano biboros 107 
Reich Ignacz rubaiigynok 22 
Reich Salamonne fchervarr6no 22 
Reischl Antal professzor 44 
Rippl-Ronai Jozsef festomuvesz 108 
Rodger, Richard 10, 186 
Romer Floris regesz 111 
Rona Jozsef szobrasz 105 


Rosentlial Lipot rovidam-kereskedo 21 
Roth Lipot 27 

Rothauser Jakab kaveugynok 21 
Rothauser Mozes kaveiigynok 21 
RozsaMiklos 107 
Rozsafalvi Zsuzsanna 10 
Rubens, Peter Paul 104 
Rudolf foherceg, tronorokos 115-119, 
121, 122, 127-129 

S 

Salten, Felix iro 213 
Schiele, Egon festomuvesz 202 
Schiff Bela, Schiff Lipot fia 20 
Schiff Lipot 18,20,21,22 
Schiff Rezso termenykereskedo, Schiff 
Lipot fia 20 

Scliiff Zsigmond gabonakereskedo, 
Schiff Lipot fia 20 

Schiller Johann Christoph Friedricli von 
1171 

Schlafgottsch Marianna grofiio 19 
Schlesinger Gabor baromfiams 21 
Sctdesinger Jonasne ozv. maganzo 22 
Schlesinger Simon ferfiszabo 22 
Schnitzler, Arthur 202, 204, 208 
Schorske, Carl E. 9, 199, 200, 203, 212, 
220 

Schonberg, Amold zeneszerzo, 202, 208, 
213,215 

Scbonerer, Georg 209, 210 
Schulz Gyula zenesz 22 
Schwab Ede szormekereskedo 22 
Schwarcz Amalia ozv. maganzo 21 
Schwarz Ignacz gyermekruhaams 22 
Schwarz Miksa badogosseged 22 
Sieder, Reinhard 204 
Sielberschein Izrael kefekotoseged 20 
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Sipos Andras 10, 191 Toulmin, Stephen 208 

Slachta Krisztina 195 Trausz Izsak 25 


Sohr Adolf kotenykereskedo 22 
Sonkoly Gabor 193 

Spitzer Katalin ozv. baromfikereskedo 21 
Spitzer Mor kereskedoseged 22 
Spontini, Gaspare zeneszerzo 108 
Stark Gyorgy szaboseged 22 
Stefania belga hercegno, Rudolf folierceg 
felesege 116 
Stein, Franz 210 
Steinberg, Michael 199 
Stekl, Hannes 204, 206 
Strelisky Lipot fenykepesz 105 
Strobl Alajos szobrasz 8, 103, 108, 110- 
114 

Strobl Mihaly 108 
Strobl Zsofia 108 

Stuck, Franz, festomuvesz 103,104 
Sz 

Szabo Borbala 165 

Szabo Pal Csaba 194 

Szeps, Moriz ujsagiro 116 

Szilagyi Lajos 44 

Szobotka Helen maganzo 30,31 

T 

Taaffe, Eduard Franz Joseph osztrak mi 
niszterelnok 116 
Teleki Laszlo grof 114 
Ticby. Marina 205 
Timar Lajos 195 

Tisza Kalman miniszterelnok 119 
Tiziano, Vecellio 104 
Tomka Bela 194 
Toth Arpad 195 


U 

Uhl, Heidemarie 199, 206 
Ungar Samu ekszerkereskedo 21 
Urbanitsch, Peter 206 

V 

Vahrenkamp, Peter 202 

W 

Waczula Vilmos Mzfelugyelo 21 
Wagner, F. Peter 202 
Wagner, Otto epitesz 202 
Wagner, Richard, zeneszerzo 209 
Wakstein, A. M. 183 
Weinfelder Margit van’6no 142, 148 
WeiB, Ottmar 205 
Weisz Adolf kereskedoseged 22 
Weisz Bela kereskedoseged 22 
Weisz Gyula penzbeszedo 22 
Weisz Lajos bolti szolga 21 
Weisz Leonora butorkereskedo 21 
Weisz Salamon cipeszmester 143 
Wekeiie Sandor miniszterelnok 107 
Wittgenstein, Ludwig filozofus 202, 204, 
208 

Z 

Zala Gyorgy 108 
Zicfiy Jeno szakiro, politikus 107 
Zimmermann, Susan 206 
Zuckerkandl, Bertha iro 207 
Zumbusch, Caspar von szobrasz 108 
Zveifler (Zweifler) Henrik szaboseged 20 
Zweig, Stefan iro 202, 215 
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